OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 328/12/3307 Prievidza 03.02.2016
EEC: 2-27-19-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
313/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzZivu svojich deti
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX a rozsudkom Okresného sudu
Prievidza ¢. 10 C 158/2010 - 12 zo dna 19. 10. 2010, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 16. 11. 2010, bol zaviazany platit’ matke deti XXXXX vyzivné 100
€ mesaCne a to do 25. dfia v mesiaci, plneniu tejto povinnosti sa v Nedozeroch -
Brezanoch umyselne vyhybal od novembra 2012 do 29. 11. 2012, kedy bol vzaty do
vazby vo Velkej Britanii tym, Ze dvaja zamestnavatelia s nim rozviazali pracovny
pomer na jeho Ziadost, jeden zamestnavatel s nim skoncil zamestnanie, pretoze
nebol spokojny s jeho pracovnym vykonom a jeden zamestnavatel s nim skoncil
dohodu o vykonani prace pre neospravedinené absencie, od 18. 10. 2010 do
februara 2011 bol nezamestnany a nebol evidovany na urade prace ako uchadzac o
zamestnanie a od februara 2011 pracoval vo Velkej Britanii, pri€om priebehu roku
2012 do 29. 11. 2012 zaplatil poSk. XXXXX celkom 593,26 € a na vyzivhom jej zostal
dlhovat za obdobie od novembra 2010 do 29. 11. 2012 1 906,74 €,



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ pod €. ORP 337/1-VYS-PD-14 stiha obv. XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
Ze hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyZivu svojich deti
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX a rozsudkom Okresného sudu
Prievidza €. 10 C 158/2010 - 12 zo dnha 19. 10. 2010, ktory nadobudol
pravoplatnost drfia 16. 11. 2010, bol zaviazany platit matke deti XXXXX vyzivné 100
€ mesacne a to do 25. dna v mesiaci, plneniu tejto povinnosti sa v NedozZeroch -
Brezanoch umyselne vyhybal od novembra 2012 do 29. 11. 2012, kedy bol vzaty do
vazby vo Velkej Britanii tym, Ze dvaja zamestnavatelia s nim rozviazali pracovny
pomer na jeho Ziadost, jeden zamestnavatel s nim skoncil zamestnanie, pretoze
nebol spokojny s jeho pracovnym vykonom a jeden zamestnavatel s nim skon¢il
dohodu o vykonani prace pre neospravedinené absencie, od 18. 10. 2010 do
februara 2011 bol nezamestnany a nebol evidovany na urade prace ako uchadzac o
zamestnanie a od februara 2011 pracoval vo Velkej Britanii, pri¢om priebehu roku
2012 do 29. 11. 2012 zaplatil posk. XXXXX celkom 593,26 € a na vyzZivhom jej zostal
dihovat za obdobie od novembra 2010 do 29. 11. 2012 1 906,74 €.

Dna 1. 2. 2016 predlozil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh vySetrovatela PZ je
dbévodny, pretoze vo veci prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania pre
neucelnost.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. prokurator méze zastavit trestné stihanie,
ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Najvy8Si sud SR v Bratislave rozsudkom €. 2 Urto 7/2014 uznal rozsudok
Korunného sudu v Derby zo dna 2. 7. 2013 sp. zn. T 20127373, pravoplatny dia 2.
7. 2013, ktorym bol XXXXX uznany vinny z trestného €inu podpalacCstva s umyslom
ohrozit' Zivot, za ¢o bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 2 741 dni (7
rokov, 6 mesiacov).

Krajsky sud v TrenCine uznesenim €. 23 Ntc 2/2014 - 85 zo dna 24. 3. 2015,
ktory nadobudol pravoplatnost dia31. 3. 2015 podfa § 18 ods. 2 zakona €. 549/2011
Z. z. zapocital odsudenému XXXXX do vykonu trestu odratia slobody uloZzeného
rozsudkom Korunného sudu v Derby sp. zn. T 20127373 zo dna 2. 7. 2013, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 2. 7. 2013, uznaného rozsudkom Krajského sudu v
TrenCine sp. zn. 23 Ntc 2/2014 zo dna 16. 9. 2014 v spojeni s rozsudkom
NajvysSieho sudu SR sp. z. 2 Urto 7/2014 zo diia 28. 10. 2014, dobu omedzenia
osobnej slobody od 29. 11. 2012 do 9. 3. 2015, kedy odsudeny nastupil vykon trestu
odnatia slobody v Slovenskej republike.



Preskumanim vySetrovacieho spisu a vyhodnotenim vykonanych dékazov
som zistila, Ze u obv. XXXXX existuje zavinenie vo vztahu k neplneniu vyZivovacej
povinnosti od novembra 2010 do 29. 11. 2012, pricom obvineny naplnil znaky
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. Za tento trestny ¢in
ustanovuje trestny zakon trest odnatia slobody az na tri roky.

U obvineného existuju 2 polahCujuce okolnosti a to podlfa § 36 pism. j/, I/ Tr.
zak. a neexistuje u neho ziadna pritazujuca okolnost. V suvislosti so skumanim, i u
obvineného neexistuju pritazujuce okolnosti uvadzam, ze ohladne odsudeni
obvineného z roku 1985 a 1992 sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Co sa tyka
odsudenia vo Velkej Britanii, k tomuto doSlo az po spachani preCinu zanedbania
povinnej vyziv podfa § 207 ods. 2 Tr. zak.

Vzhfadom na vySSie uvedené okolnosti by v zmysle § 38 ods. 3 Tr. zak.
prichadzalo do uvahy ulozit obvinenému trest v ramci upravenej trestnej sadzby od 0
do 24 mesiacov.

S prihliadnutim na vSetky uvedené okolnosti a na trest, ktory uz bol
obvinenému ulozeny, je potrebné konstatovat, ze trest, ku ktorému méze jeho
trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory obvinenému pre iny
trestny C€in bol uz pravoplatne ulozeny. Preto prichadza do uvahy zastavenie
trestného stihania pre neucelnost podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Vlasta Bobokova PauloviCova
prokuratorka



