OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 206/17/3307-41 Prievidza 18.03.2019
EEC: 2-27-21-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
172 odsek 1 pismeno b, pismeno c, pismeno d Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno b,
pismeno ¢, pismeno d Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezisteny den, pravdepodobne dfia 08.07.2016 zakupil v Ceskej republike,
na presne nezistenom mieste, pri presne nezistenom bare drogu marihuanu, ktoru v
presne nezisteny Cas, pravdepodobne dna 08.07.2016 doviezol na uzemie
Slovenskej republiky a od presne nezisteného Casu pravdepodobne od dnia
08.07.2016 do drnia 10.07.2016 21:30 hodiny v byte na Prievidzskej ulici Cislo
1438/38 v Bojniciach, okres Prievidza tuto marihuanu prechovaval na stole v kuchyni
v dvoch igelitovych vreckach, ktoré boli dia 10.07.2016 zaistené pri domovej
prehliadke, pricom znaleckym skumanim bolo preukazané, ze v igelitovych vreckach
sa nachadzali ulomky rastliny rodu Cannabis, v mnozstve zodpovedajucom 19 - 58
beznych jednotlivych davok, pricom rastliny rodu Cannabis su v zmysle Zakona Cislo



139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené
do I. skupiny omamnych latok

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Prievidza uznesenim Ccislo ORP-
330/1-VYS-PD-2017 zo dna 24.04.2017 podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX pre zlo€in
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno b), c), d) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezisteny den, pravdepodobne dra
08.07.2016 zakupil v Ceskej republike, na presne nezistenom mieste, pri presne
nezistenom bare drogu marihuanu, ktoru v presne nezisteny €as, pravdepodobne
dria 08.07.2016 doviezol na uzemie Slovenskej republiky a od presne nezisteného
Casu pravdepodobne od dfia 08.07.2016 do dna 10.07.2016 21:30 hodiny v byte na
Prievidzskej ulici Cislo 1438/38 v Bojniciach, okres Prievidza, Slovenska republika
tuto marihuanu prechovaval na stole v kuchyni v dvoch igelitovych vreckach, ktoré
boli dna 10.07.2016 zaistené pri domovej prehliadke, priCom znaleckym skumanim
bolo preukazané, Ze v igelitovych vreckach sa nachadzali ulomky rastliny rodu
Cannabis, v mnozstve zodpovedajucom 19 - 58 beznych jednotlivych davok, priCom
rastliny rodu Cannabis su v zmysle Zakona Cislo 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené do |. skupiny omamnych
latok.

Dna 02.03.2018 som Okresnej prokurature vo VarSave, Polska republika
zaslal ziadost o prevzatie trestného stihania obvineného XXXXX pre zlo€in
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno b), c), d) Trestného
zakona.

Dna 11.01.2019 dorucila Okresna prokuratura vo VarSave tunajSej prokurature
rozsudok Okresného sudu vo Wolominie, Polska republika o trestnej veci
obvineného XXXXX, ktora bola odovzdana na trestné stihanie do Polskej republiky.
Okresny sud vo Wolominie uznal obvineného XXXXX vinnym z trestnému ¢inu podla
Clanku 62 ods. 1 zakona o boji proti drogovej zavislosti a ulozil mu pefazny trest 120
dennych sadzieb a 20 zlotych a nahradu trov konania vo vySke 4570,44 zlotych,
pricom konanie prebiehalo na zaklade mojej Ziadosti o prevzatie trestného stihania.

Uznesenim ¢. ORP-330/1-VYS-PD-2017 2z 13.03.2019 vySetrovatel PZ
Okresného riaditelstva PZ Prievidza, odbor kriminalnej policie Prievidza podfa § 228
ods. 5 Trestného poriadku rozhodol o pokraCovani v trestnom stihani obvineného
XXXXX pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno
b), c), d) Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 2 pism. ¢) Tr. por. prokurator méze zastavit trestné stihanie,



ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

V predmetnej trestnej veci obvineného XXXXX, teda pravoplatne rozhodol
rozsudkom sud Polskej republiky, t.j. cudzozemsky sud, priCom toto rozhodnutie
mozno povazovat za dostacujuce, nakolko bol obvineny XXXXX uznany vinnym
z trestnej Cinnosti, pre ktoru sa viedlo trestné stihanie aj na uzemi Slovenskej
republiky a bol mu ulozeny primerany trest.

Z tychto dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Trela
prokurator



