OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 351/15/3307 Prievidza 11.01.2016
EEC: 2-27-2-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- Prec€in Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 4.5.2015 do 18.5.2015 v presne nezistenom Case v Prievidzi na ul. J.
XXXXX, XXXXX v byte €. 7 odcudzila svojej matke poSkodenej XXXXX z penazenky
kfuCik od uzamykatelnej pokladnicky, ktora sa nachadzala v byte a tymto si otvorila
pokladni¢ku a odcudzila z nej finanénu hotovost vo vySke 150,-€, a nasledne dna
26.5.2015 v €ase od 01:00 hod. do 07:00 hod. v Prievidzi na ul. J. XXXXX odcudzila
svojej matke poSkodenej XXXXX z pefiazenky, ktora sa nachadzala v spalni pod
vankusom finanénu hotovost vo vyske 150,-€, €im posSkodenej XXXXX, nar. XXXXX,
spbsobila Skodu v celkovej vyske 300,-€,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX, Odboru
kriminalnej policie XXXXX, uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 28.05.2015 podla
§ 199 ods. 1 Tr. por. zacCal trestné stihanie a nasledne dria 04.06.2015 podfa § 206
ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX pre prec€in kradeze podfa
§ 212 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktory
mala spachat na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od 4.5.2015 do 18.5.2015
v presne nezistenom €ase v Prievidzi na ul. J. XXXXX, XXXXX v byte €. 7 odcudzila
svojej matke posSkodenej XXXXX z penazenky klucik od uzamykatelnej pokladnicky,
ktora sa nachadzala v byte a tymto si otvorila pokladni¢ku a odcudzila z nej finanénu
hotovost’ vo vyske 150,-€, a nasledne dna 26.5.2015 v Case od 01:00 hod. do 07:00
hod. v Prievidzi na ul. J. XXXXX odcudzila svojej matke poskodenej XXXXX
z penazenky, ktora sa nachadzala v spalni pod vankusom finanénu hotovost vo
vySke 150,-€, €im poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, spOsobila Skodu v celkovej
vysSke 300,-€.

Uznesenie bolo vydané na zaklade suhlasu poskodenej, matky XXXXX, ktory bol
dany dna 04.06.2015 pri vysluchu.

Nasledne dria 09.07.2015 a dfia 19.11.2015 pri vysluchoch poskodenej XXXXX, tato
vzala spat’ suhlas na trestné stihanie dcéry ml. XXXXX.

Po skoncCeni vySetrovania doruCil vySetrovatel PZ dna 30.12.2015 tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na podmieneCné zastavenie trestného
stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh vySetrovatela je scCasti
dévodny, ale opomenul skuto¢nost, Ze vo vztahu k pre€inu kradeze podla § 212 ods.
1 Trestného zakona v priebehu vySetrovania poskodena, matka obvinenej ml.
XXXXX, XXXXX, vyuzila svoje pravo v zmysle § 211 a 212 Trestného poriadku a
vzala spat suhlas na trestné stihanie dcéry XXXXX.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného zakona.

V zmysle § 9 pism. f) Trestného zakona ,Trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat™.

Podla § 211 Trestného poriadku trestné stihanie okrem iného aj pre trestny cCin
kradeze podla § 212 mozno zacCat a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat’ iba
so suhlasom poSkodeného. V zmysle § 212 ods. 2 Trestného poriadku mdze
poskodeny suhlas s trestnym stihanim kedykolvek vziat’ spat’ a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavereCnu poradu.

Vzhladom na splnenie vySSie citovanych zakonnych podmienok som rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



udinok.

JUDr. Nadezda Sumilasova
prokuratorka



