OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 628/16/3307-11 Prievidza 17.03.2017
EEC: 2-27-30-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 263/20, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 23.08.2016 v Case o 09.00 h v meste XXXXX, okres XXXXX, viedla psa rasy
Jack Russel po lipovej aleji na Hurbanovom namesti smerom od zamku ku kostolu,
pricom iSla upratat po psovi vykonanu biologicku potrebu a po€as toho sa pes,
ktorého mala na vdédzke, rozbehol a uhryzol poskodenu XXXXX, nar. XXXXX, ktora v
tom Case prechadzala po chodniku a to tak, Ze sa poSkodenej zahryzol do favej nohy
v oblasti lytka a spdsobil jej hryznu ranu lavého predkolenia o rozmeroch 5 x 6¢cm,
nasledkom ¢oho poskodena neudrzala rovnovahu a padla na zem a tym si spésobila
zlomeninu I. driekového stavca, priCom zranenia si u poSkodenej vyziadali lieCenie a
stazenie obvyklého spésobu Zivota v trvani 100 dni

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX



12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX,
Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX, uznesenim sp. zn. XXXXX zo
dria 24.10.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie a
nasledne dna 02.02.2017 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného zakona ¢.
300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktory mala spachat na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 23.08.2016 v Case 0 09.00 h v meste XXXXX, okres XXXXX, viedla
psa rasy Jack Russel po lipovej aleji na Hurbanovom namesti smerom od zamku ku
kostolu, pricom iSla upratat po psovi vykonanu biologicku potrebu a po€as toho sa
pes, ktoréeho mala na vddzke, rozbehol a uhryzol poSkodenu XXXXX, nar. XXXXX,
ktora v tom Case prechadzala po chodniku a to tak, Ze sa poSkodenej zahryzol do
lavej nohy v oblasti lytka a sp&sobil jej hryznu ranu lavého predkolenia o rozmeroch
5 x 6cm, nasledkom Coho poskodena neudrzala rovnovahu a padla na zem a tym si
sposobila zlomeninu |. driekového stavca, priCom zranenia si u poskodenej vyziadali
lieCenie a stazenie obvyklého spdsobu Zivota v trvani 100 dni.

Dna 16.03.2017 povereny prislusnik Policajného zboru predlozil tunajSej
prokurature navrh na podmieneéné zastavenie trestného stihania obvinenej XXXXX.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze v predmetnej trestnej veci
su splnené podmienky na podmienecné zastavenie trestného stihania obvinenej.

Obvinena XXXXX sa v pripravhom konani priznala k spachanej trestnej
Cinnosti, vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je trestne stihana a suhlasila s
podmieneCnym zastavenim trestného stihania. Trestna Ccinnost obvinenej je
preukazana aj dalSimi vykonanymi dékazmi, vysluchom poskodenej XXXXX, ktora
podrobne popisala ako doSlo k jej napadnutiu psom, rovnako vysluchom svedka
XXXXX a nepriamo aj vysluchom svedka XXXXX. Vo veci vypracovanym znaleckym
posudkom boli Specifikované zranenia, ktoré boli poSkodenej utokom psa spésobené
a bola popisana jej lieCba a spdsob stazZenia obvyklého Zivota poSkodenej. Stazenie
obvyklého spbsobu Zivota poskodenej v dbésledku zraneni bolo stanovené na dobu
100 dni.

Skutok, ktory obvinena spachala je pre€inom ubliZzenia na zdravi podfa § 157
ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, za ktory
Trestny zakon umoziuje ulozit trest odnatia slobody na Sest’ mesiacov az dva roky.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne, nahradil Skodu, ak bola ¢inom spbésobena, alebo s poSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a
vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsSi Zivot a na



okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Konanim obvinenej bola spésobena Skoda na majetku VSeobecnej zdravotnej
poistovne, a.s. v dosledku lieCby poskytnutej poskodenej XXXXX. Splnomocnenec
poistovne uplatnil narok na nahradu Skody vo vyske 2.721,19 eur, ktord obvinena
uhradila dna 06.03.2017. Uvedené vyplyva tak z potvrdenia o platbe ako aj z
vyjadrenia splnomocnenca zaslaného mailom prislusnému policajtovi s tym, zZe
Skoda bola uhradena. PoSkodena XXXXX si narok na nahradu Skody neuplatnila.

Zo sprav charakterizujucich osobu obvinenej vyplyva, ze doposial nebola
sudne trestana, ani priestupkovo postihnuta.

Vzhladom na doterajSi zivot obvinenej, spésob a charakter spachanej trestnej
Cinnosti, nahradenie Skody, povaZujem rozhodnutie o podmienec¢nom zastaveni
trestného stihania a skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov za dostatocnu.

Vzhfadom na to, ze v danom pripade su splnené vsetky zakonné podmienky na
podmienecCné zastavenie trestného stihania, rozhodla som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Nadezda Sumilasova
prokuratorka



