OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 742/18/3307-21 Prievidza 08.06.2022
EEC: 2-27-518-2022

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX a spol.

trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1, odsek3 pismenob
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004
Zbierky zakonov

trestny Cin: legalizacia prijmu z trestnej €innosti podfa § 252 odsek 1
pismeno a, pismeno b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny ¢&in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171
odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny C€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171
odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona Cdislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny C&in: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
403/2004 Zbierky zakonov

trestny Cin: kradez podfa § 247 odsek 1, odsek5 pismenoc
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny Cin: kradez podla § 247 odsek2 pismenoa, odsek4
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny Cin: poskodzovanie cudzej veci podla § 257 odsek 1
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

trestny Cin: vytrznictvo podfa § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004
Zbierky zakonov

prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza



Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1, odsek 3 pismeno b Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 403/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: legalizacia prijmu z trestnej Cinnosti podfa § 252 odsek 1 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny €in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171 odsek 1 pismeno c
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona cCislo 403/2004
Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- trestny €in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171 odsek 1 pismeno c
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona cCislo 403/2004
Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case od 23.00 hod. dna 24.03.2005 do 07.00 hod. dna
25.03.2005 po predchadzajucej spoloCnej dohode s XXXXX spolocnym konanim v
Prievidzi, na Ulici Gorkého pred vchodom €. 45, odcudzili tam odstavené motorové
vozidlo zn. Renault Chamade, XXXXX, VIN XXXXX, €. motora XXXXX, farba modra
metaliza, s umyslom vozidlo pouzit na nahradné diely a to tak, ze najskér vylomili
veko nadrze vozidla, ktoré rozbili a podfa vlozky zamku z veka nadrze vyrobili kdpiu
praveho kluca, s ktorym nasledne otvorili dvere, nastartovali vozidlo a z miesta odisli,
¢im sposobili majitefovi vozidla XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, Skodu vo
vySke 92.324,- Sk,

v presne nezistenom Case koncom mesiaca marec 2005 po predchadzajucej
spoloénej dohode s XXXXX v meste Ziar nad Hronom, na Ulici A. Stefanku, odcudzili
z parkoviska osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia Combi XXXXX, ev. &.
XXXXX, rok vyroby 1998, vyrobné Cislo podvozku XXXXX, vyrobné Cislo motora
XXXXX, ktoré bolo riadne uzamknuté takym spésobom, ze XXXXX sa nezistenym



spésobom dostal do vozidla, ktoré vytlacil na cestu, tu ho zapqjili za lano, za osobné
motorové vozidlo zn. Renault Chamade, nezisteného ev. Cisla, takto ho nasledne
odtiahli do mesta Handlova, kde ho nechali odparkované na sidlisku do
nasledujuceho dna, kedy ho odtiahli pred garaz mimo mesta patriacej XXXXX,
pricom svojim konanim majitelovi vozidla XXXXX, bytom XXXXX, sp6sobili Skodu vo
vySke cca 129.140,- Sk,

v presne nezistenom Case od 25.03.2005 do polovice aprila 2005 v garazi v meste
Prievidza na odcudzenom motorovom vozidle zn. Skoda Felicia Combi XXXXX, ev.
C. XXXXX, rok vyroby 1998, vyrobné Cislo podvozku XXXXX vyrobné Cislo motora
XXXXX, ktoré bolo odcudzené v Ziari nad Hronom, vykonal zasah do identifikadnych
znakov vozidla tak, ze odstranil Cisla karosérie, motora a vykonal iné upravy, aby
tieto Gdaje boli zhodné s Udajmi v dokladoch a vozidlom Skoda Felicia Combi
XXXXX, vyrobné Cislo podvozku XXXXX, vyrobné Cislo motora XXXXX, ktoré uzival
XXXXX, bytom XXXXX a ktoré bolo po dopravnej nehode nepojazdné, pricom tak
urobil po predchadzajucej spolo¢nej dohode, takto upravené vozidlo mu nasledne
odovzdal, za ¢o mu XXXXX zaplatil sumu 19.500,- Sk a vozidlo uZival pre svoju
potrebu az do dna 30.05.2005, kedy mu bolo zaistené prislusnikmi policie,

dria 04.04.2005 v Case o 11.00 hod. na ceste 1/50 v Novakoch, Cast Lelovce v
smere od obce Dolné Vestenice viedol osobné motorové vozidlo zn. Renault XXXXX,
pricom ked zbadal vozidlo OR PZ Prievidza, snazil sa z miesta ujst, ¢o sa mu vSak
nepodarilo a nasledne bol zadrzany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Novaky,
pricom vozidlom jazdil napriek tomu, Ze mal Trestnym rozkazom Okresného sudu v
Prievidzi €. 2T 232/03-31 zo dna 30.09.2003, ktory nadobudol pravoplatnost dna
31.12.2003, ulozeny trest zakazu viest motoroveé vozidla vSetkého druhu vo vymere
dva roky a nasledne dna 12.05.2005 v ¢ase o 16.40 hod. na ceste 1/50 za obcou
Novaky v smere na Brezinu viedol osobné motorové vozidlo zn. Ford Fiesta,
Servenej farby, vpredu bez EVC, vzadu s EVC Ceskej republiky, pricom sa dopustil
priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, ¢o bolo zaznamenané
videokamerou a vozidlom jazdil napriek tomu, ze mal Trestnym rozkazom Okresného
sudu v Prievidzi €. 2T 232/03-31 zo dna 30.09.2003, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 31.12.2003, ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu
vo vymere dva roky,

dra 6.3.2006 o 12.20 hod. viedol po krizovatke ciest na Ulicu Sv. Cyrila a M.
Slovenskej v smere na Ulicu Stefanika osobné motorové vozidlo zn. Nissan Terano
nezisteného EVC, zelenej farby, kde bol zastavovany hliadkou ODI OR PZ Prievidza,
vyzvu neakceptoval a s uvedenym vozidlom usSiel, pri€om viedol motorové vozidlo
napriek tomu, Ze mal Trestnym rozkazom Okresného sudu v Prievidzi €. 1T 23/05 zo
dria 09.05.2005, ktory nadobudol pravoplatnost’ dna 04.11.2005 ulozeny trest zakazu
cinnosti viest motoroveé vozidla vsetkého druhu vo vymere tri roky

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premicané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cdislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1, odsek 5 pismeno ¢ Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 1, odsek 3 pismeno b Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 4 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny €in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 257 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 02.12.2004 v Case okolo 03.00 v Handlovej na ceste veducej z Handlovej do
Ziaru nad Hronom, po predchadzajlicej spoloénej dohode s XXXXX najskér XXXXX
nezistenym predmetom otvoril a poskodil zamok na dverach tam odparkovaného
osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia Combi EVC: XXXXX, strieborne;
farby s umyslom odcudzit z vozidla autoradio a iné veci, ktoré sa nachadzali vo
vozidle, pricom vSak boli vyruSeni hliadkou OO PZ Handlova a z miesta €inu sa
snazili ujst, ¢o sa im nepodarilo, priCom svojim konanim spdsobil na vozidle Skodu
poskodenému XXXXX, XXXXX ako zastupcovi spolo¢nosti XXXXX, XXXXX, vo
vyske 1.199,- Sk,

v &ase od 18.30 hod. dfia 12.04.2005 do 06.30 hod. dfia 13.04.2005 v Ziari nad
Hronom, na parkovisku pred obytnym domom na ulici SNP &. 141/15 sa zmocnil
doposial nezistenym spdésobom tam odparkovaného a riadne uzamknutého
osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia Elegance U, TDi, farba siva
metaliza, SPZ XXXXX VIN XXXXX &. motora XXXXX, rok vyroby 2001, &im svojim
konanim majitelovi vozidla XXXXX sp&sobil $kodu vo vyske 395.581,- Sk,

v presne nezistenom Case od 22.00 hod. dria 10.11.2004 do 05.20 hod. dna
11.11.2004 v Handlovej na Ulici okruznej na parkovisku pred vchodom €. 24 a 26,
nezistenym spdsobom odcudzil motorové vozidlo zn. Skoda Fabia combi $edej
metalizy, VIN XXXXX, & m. XXXXX, r. v. 2004, EVC: XXXXX ktoré odviezol k
XXXXX do obce Diviacka Nova Ves XXXXX okres Prievidza za ufelom jeho
rozobratia na suciastky, ¢im sp&sobil majitelovi vozidla XXXXX, Skodu vo vyske
325.984,- Sk,



v presne nezistenom Case od 22.15 hod. dna 09.03.2005 do 05.15 hod. dna
10.03.2005 sa v Partizanskom na Ulici Gen. Svobodu pred panelovym blokom ¢.
853, na parkovisku pred vchodom €. 31 zmocnil osobného motorového vozidla zn.
Skoda Felicia 1.3, EVC XXXXX, r. v. 2001, VIN XXXXX &. motora XXXXX, modrej
farby metaliza, ktoré odviezol k XXXXX do obce Diviacka Nova Ves XXXXX okres
XXXXX, za ucCelom jeho rozobratia na suciastky, ¢im spdsobil maijitefovi vozidla
spolo¢nosti XXXXX Skodu vo vyske 120.068,- Sk,

v presne nezistenom Case od 21.45 hod. dna 09.03.2005 do 07.45 hod. dna
10.03.2005 v Novakoch na Ulici M. Razusa, vedla obytného bloku €. 67/26, sa
nezistenym spésobom zmocnil osobného motorového vozidla zn. Skoda Felicia 1.3,
EVC XXXXX, r. v. 1998, VIN XXXXX, &. motora XXXXX, farba zelena metaliza, ktoré
odviezol k XXXXX, do obce Diviacka Nova Ves XXXXX okr. Prievidza, za u€elom
jeho rozobratia na suciastky, ¢im spdsobil majitelovi

vozidla XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX Skodu vo vySke 153.364,-
Sk,

v presne nezistenom Case od 11.00 hod. do 14.00 hod. dna 15.04.2005, doposial
nezistenym spésobom odcudzil z parkoviska v Prievidzi spred zadného vchodu
spolocnosti YAZAKI Slovakia, na Ulici vapenickej, osobné motorové vozidlo zn.
Skoda Felicia EFF 613, EVC XXXXX, modrej farby, rok vyroby 1999, VIN XXXXX, &.
motora XXXXX, ktoré nasledne prostrednictvom XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX
poslal k XXXXX do obce Diviacka Nova Ves €. XXXXX, okres Prievidza, za ucelom
jeho rozobratia na suciastky, ¢im spdsobil majitefovi vozidla XXXXX, bytom XXXXX,
8kodu vo vyske 110.800,- Sk,

v presne nezistenom Case koncom mesiaca marec 2005 po predchadzajucej
spolo&nej dohode s XXXXX v meste Ziar nad Hronom, na Ulici A. Stefanku odcudzili
z parkoviska osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia Combi EFF 653, ev. &.
XXXXX, rok vyroby 1998, vyr. Cislo podvozku XXXXX vyr. €islo motora XXXXX, ktoré
bolo riadne uzamknuté takym spésobom, Zze XXXXX sa nezistenym spésobom dostal
do vozidla, ktoré vytlacil na cestu, tu ho zapojili za lano, za osobné motorové vozidlo
zn. Renault Chamade, nezisteného ev. Cisla, takto ho nasledne odtiahli do mesta
Handlova, kde ho nechali odparkované na sidlisku do nasledujuceho dna, kedy ho
odtiahli pred garaz mimo mesta patriacej XXXXX, priCom svojim konanim majitelovi
vozidla XXXXX, bytom XXXXX,XXXXX sposobili Skodu vo vySke cca 129.140,- Sk,

od 20.00 hod. diha 20.04.2005 do 06.00 hod. diia 21.04.2005, v Ziline, na Ulici
Antona Benolaka 2176/62, po tom ako sa na uvedené miesto dopravili na osobnom
motorovom vozidle zn. Skoda Octavia, modrej farby, ev. &. XXXXX tak po spoloéne;
predchadzajucej dohode s obvinenou prap. XXXXX, odcudzili z odstavnej plochy v
bezprostrednej blizkosti budovy firmy Spektrum, tam odparkované a riadne
uzamknuté osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia Il, 1.9, TDI Elegance,
strieborna metaliza, ev. €. XXXXX, Cislo karosérie XXXXX, vyrobné ¢islo motora
XXXXX, rok vyroby 2001, tym spdésobom, ze najskdr nezistenym predmetom vylomili
zamku dveri na strane vodi¢a, potom zamku spinacej skrinky spustania vozidla,
nasledne pomocou nezistenym spbésobom zadovazeného  pripraveného
dekddovacieho zariadenia dekodovali riadiacu jednotku a zabezpeCovaci systém
vozidla, po ¢om obvineny XXXXX vozidlo dopravil do Novak, Nam. SNP, na



parkovisko vedla domu €. XXXXX a obvinena prap. XXXXX XXXXX sa dopravila na
osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Octavia, modrej farby, ev. . XXXXX, sama
do Novak, pricom v batozinovom priestore odcudzeného vozidla sa nachadzali dva
kusy horucovzdusnych zvaracich pristrojov zn. Leister Triac S, typ 1G3 v celkovej
hodnote 28.200,- Sk a rézne druhy drobného ru¢ného naradia celkovej hodnoty
1.580,- Sk, ¢im svojim konanim maijitelovi osobného motorového vozidla XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX spésobili Skodu vo vozidle vo vySke 10.855,- Sk a Skodu
odcudzenim vozidla vo vySke 317.918,- Sk, celkovl $kodu odcudzenim zvaracich
pristrojov a iného elektroinStalaného naradia v sume 29.780,- Sk,

v presne nezistenom Case od 23.00 hod. dna 24.03.2005 do 07.00 hod. dna
25.03.2005 po predchadzajucej spoloCnej dohode s XXXXX v Prievidzi, na Ulici.
Gorkého pred vchodom €. 45, odcudzili tam odstavené motorové vozidlo zn. Renault
Chamade, EVC XXXXX, VIN XXXXX &. motora XXXXX, farba modra metaliza, s
umyslom vozidlo pouzit na nahradné diely a to tak, Ze najskér vylomili veko nadrze
vozidla, ktoré rozbili a podla vlozky zamku, z veka nadrze vyrobili kdpiu pravého
kfu€a, s ktorym nasledne otvorili dvere, nastartovali vozidlo a z miesta odisli, ¢im
sposobili majitelovi vozidla XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, Skodu vo vysSke
92.324,- Sk,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premicané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: legalizacia prijmu z trestnej Cinnosti podfa § 252 odsek 1 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
403/2004 Zbierky zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case v mesiaci februara 2005, po dopravnej nehode so svojim
OMV zn. Skoda Felicia Combi, ev. &. XXXXX a spoloénej dohode na zaklade navrhu
XXXXX suhlasil stym, ze mu tento za sumu 10.000,- Sk v hotovosti zadovazi
odcudzené vozidlo rovnakej znacky a farby aza dalSiu finanénu hotovost mu
zaroven vykona upravy na tomto vozidle, spoCivajuce v odstraneni Cisla karosérie,
motora, inych uprav tak, aby tieto udaje boli zhodné s udajmi v dokladoch nim
uzivaného vozidla, po vykonanych upravach, za ktoré este zaplatil sumu 9.500,- Sk
si od neho takto upravené vozidlo prevzal a dalej uzival az do dria 30.5.2005 napriek
tomu, zZe vedel, Zze sa jedna o vozidlo ziskané trestnym Cinom s neopravnene
vykonavanymi zasahmi do identifikacnych znakov vozidla,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premicané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismenoa Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: pokus
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny €in: vytrznictvo podfa § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 02.12.2004 v Case okolo 03.00 v Handlovej na ceste veducej z Handlovej do
Ziaru nad Hronom, po predchadzajicej spoloénej dohode s obvinenym XXXXX,
najskor XXXXX nezistenym predmetom otvoril a poskodil zamok na dverach tam
odparkovaného osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia Combi EVC
XXXXX, striebornej farby s umyslom odcudzit’ z vozidla autoradio a iné veci, ktoré sa
nachadzali vo vozidle, pricom vSak boli vyru$eni hliadkou OO PZ Handlova a z
miesta Cinu sa snazili ujst, o sa im vSak nepodarilo, priCom svojim konanim
sposobili na vozidle Skodu poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX ako
zastupcovi spolocnosti XXXXX, vo vyske 1.199,- Sk,

dna 26.06.2005 v Case okolo 00.15 hod. a nasledne v ¢ase 00.30 hod. v priestoroch
ihriska v obci Kamenec pod Vtacnikom pocCas taneCnej zabavy fyzicky napadol
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX a to tak, Ze ho udrel barlou po chrbte, priom mu
vulgarne nadaval, nao XXXXX priSiel na pomoc XXXXX, ktorého XXXXX udrel
barlou po tvari, ¢im mu spésobil otras mozgu, pohmozdenie favej sanky a trznu ranu
na nose,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Obvinenému XXXXX bolo vo veci ORP-862/OEK-PD-2004 dna 18.05.2005
vznesené obvinenie pre trestny Cin kradeze podfa § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného
zakona ucinného do 31.12.2005 za skutok, kde je v pozicii poSkodeného spolocnost
XXXXX, vo veci ORP-198/OEK-PD-2005 zo dna 18.05.2005 mu bolo vznesené
obvinenie pre trestny Cin kradeze podfa § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona



ucinného do 31.12.2005 pre skutok, kde je v pozicii poSkodeného spolo¢nost
XXXXX XXXXX, vo veci ORP-200/0EK-PD-2005 zo dia 18.05.2005 mu bolo
vznesené obvinenie pre trestny Cin kradeze podfa § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného
zakona ucinného do 31.12.2005 pre skutok, kde je v pozicii posSkodeného XXXXX,
vo veci ORP-349/0OEK-PD-2005 zo dna 18.05.2005 mu bolo vznesené obvinenie pre
trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona ucinného do
31.12.2005 pre skutok, kde je v pozicii poSkodeného XXXXX, vo veci ORP-
489/0EK-PD-2005 zo dria 18.05.2005 mu bolo vznesené obvinenie pre trestny &in
kradeZe v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 k § 247 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona uc€inného do 31.12.2005 pre skutok, kde je v pozicii poSkodeného
XXXXX, vo veci PPZ-15/BOK-S-I-2005 zo dna 22.04.2005 mu bolo vznesené
obvinenie pre trestny Cin kradeze v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 k § 247 ods.
2 pism. a), ods. 4 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 pre skutok, kde je
v pozicii poSkodeného XXXXX, vo veci PPZ-15/BOK-S-I-2005 zo diia 23.05.2005 mu
bolo vznesené obvinenie pre trestny C¢in posSkodzovania cudzej veci
v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 k § 257 ods. 1 Trestného zakona ucinného do
31.12.2005 pre skutok, kde je v pozicii poSkodeného XXXXX.

Obvinenému XXXXX a XXXXX bolo vo veci ORP-147/OVK-ZH-2005 dna
31.05.2005 vznesené obvinenie pre trestny Cin kradeze v spolupachatelstve podla §
9 ods. 2k § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 za skutok,
kde je v pozicii poSkodeného XXXXX XXXXX a XXXXX za trestny Cin legalizacie
prijmu z trestnej Cinnosti podla § 252 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona ucinného
do 31.12.2005, ktory mal byt spachany v spolupachatelstve s obvinenym XXXXX.

Obvinenému XXXXX bolo vo veci ORP-147/OVK-ZH-2005 dna 30.05.2005
vznesené obvinenie pre trestny €in legalizacie prijmu z trestnej €innosti podfa § 252
ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona uc€inného do 31.12.2005, ktory mal byt
spachany v spolupachatelstve s obvinenym XXXXX.

Obvinenému XXXXX a XXXXX bolo vo veci ORP-147/OVK-ZH-2005 dna
31.05.2005 vznesené obvinenie pre trestny Cin kradeze v spolupachatelstve podla §
9 ods. 2k § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 za skutok,
kde je v pozicii poSkodeného XXXXX XXXXX a XXXXX za trestny Cin legalizacie
prijmu z trestnej Cinnosti podla § 252 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona ucinného
do 31.12.2005, ktory mal byt spachany v spolupachatelstve s obvinenym XXXXX.

Obvinenému XXXXX bolo vo veci ORP-177/OEK-ZH-2005 dna 30.06.2005
vznesené obvinenie pre trestny €in kradeze v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 k
§ 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona u€inného do 31.12.2005 za skutok, kde je
v pozicii poSkodeného XXXXX XXXXX a XXXXX za trestny €in legalizacie prijmu
z trestnej Cinnosti podla § 252 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona ucinného do
31.12.2005, ktory mal byt spachany v spolupachatelstve s obvinenym XXXXX.

Obvinenému XXXXX bolo vo veci ORP-177/OEK-ZH-2005 zo dna 30.06.2005
vznesené obvinenie pre trestny €in kradeze podfa § 9 ods. 2 k § 247 ods. 2 pism.
a), ods. 4 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 za skutok, kde je v pozicii
poSkodeného spolocnost XXXXX avo veci ORP-3386/1-OSV-PD-2004 mu bolo
vznesené obvinenie pre trestny Cin kradeze v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 k
§ 247 ods. 2 pism. a) Trestného zakona uc€inného do 31.12.2005 v Stadiu pokusu



spolu s obvinenymi XXXXX XXXXX a XXXXX, za skutok, kde je v pozicii
poskodeného XXXXX.

Obvinenému XXXXX bolo vo veci ORP-1944/5-OSV-PD-2005 vznesené
obvinenie pre trestny €in vytrznictva podfa § 202 ods. 1 Trestného zakona ucinného
do 31.12.2005.

Obvinenému XXXXX bolo vo veci ORP-36/DI-PD-2005 dna 30.05.2005
vznesené obvinenie pre trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
171 ods. 1 pism. c) Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 a vo veci ORP-52/DI-
PD-2005 mu bolo dna 31.05.2005 vznesené obvinenie rovnako pre trestny cin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 171 ods. 1 pism. c) Trestného
zakona uc€inného do 31.12.2005 a nakoniec vo veci ORP-30/DI-PD-2006 mu bolo
dna 27.03.2006 vznesené obvinenie preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Uznesenim pod CVS:ORP/OEK-PD-2004 zo diia 18.05.2005 podla § 23 ods.
3 Trestného poriadku s poukazom na § 20 ods. 1 Trestného poriadku boli spojené na
spolo&né konanie pod CVS:ORP-862/OEK-PD-2004 skutky vo veciach obvineného
XXXXX pod CVS:ORP-862/0EK-PD-2004, ORP-198/OEK-PD-2005 a ORP-
200/0EK-PD-2005 a obvineného XXXXX pod CVS:ORP-489/0EK-PD-2005.

Uznesenim pod CVS:ORP-147/OVK-ZH-2005 zo dfia 01.07.2005 podla § 23
ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 20 ods. 1 Trestného poriadku boli
spojené na spoloéné konanie pod CVS:ORP-177/OVK-ZH-2005 skutky vo veci
obvinenych XXXXX, XXXXX aXXXXX pod CVS:ORP-147/0VK-ZH-2005 a
obvineného XXXXX pod CVS:ORP-177/0OEK-ZH-2005.

Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo dfia 28.07.2005 podia § 23
ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 20 ods. 1 Trestného poriadku boli
spojené na spolo¢né konanie pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 skutky vo veciach
obvinenych XXXXX a XXXXX pod CVS:ORP-862/0OEK-PD-2004, skutok vo veci
obvineného XXXXX pod CVS: PPZ-15/BOK-S-1-2005 a skutok vo veci obvinenych
XXXXX, XXXXX a XXXXX pod CVS:ORP-147/0OVK-ZH-2005 so skutom vo veci
obvineného XXXXX pod CVS:ORP-177/0OEK-ZH-2005.

Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo dfa 06.09.2005 podla § 23
ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 20 ods. 1 Trestného poriadku boli
spojené dna spolo&né konanie pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 skutky vo veciach
XXXXX, XXXXX a XXXXX pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005, skutky vo veci XXXXX
pod CVS:ORP-36/DI-PD-2005 a CVS:0ORP-52/DI-PD-2005 a skutok vo veci XXXXX,
XXXXX a XXXXX pod CVS:ORP-3386/1-OSV-PD-2004.

Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo dfia 19.10.2005 podia § 23
ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 20 ods. 1 Trestného poriadku boli
spojené na spolo¢né konanie pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 skutky vo veciach
obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pod CVS:0ORP- 705/0OEK-
PD-2005 a skutok vo veci XXXXX pod CVS:0RP-1944/5-OSV-PD-2005.



Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo dia 06.07.2006 podla § 21
ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku boli
spojené na spolo¢né konanie pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 skutky vo veciach
obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pod CVS:0ORP- 705/0OEK-
PD-2005 a skutok vo veci XXXXX pod CVS:ORP-30/DI-PD-2006.

Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo dia 16.07.2008 podla § 21
ods. 1 Trestného poriadku bol v trestnej veci obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX vyluceny zo spolocného konania XXXXX na samostatné konanie
pod CVS:ORP-1000/OEK-PD-2008, nakolko v zmysle § 21 ods. 1 Trestného
poriadku boli splnené podmienky na samostatné konanie.

Z dokazov zabezpecenych vo vySetrovacom spise je zrejmé, ze skutky, pre
ktoré bolo zaCaté trestné stihanie sa stali, tieto vykazuju vSetky znaky stihanych
trestnych Cinov a existuje dostatoCne odbévodneny zaver, Ze ich spachali obvineni
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX.

Z predloZzeného vySetrovacieho spisu vyplyva, Zze od zacatia trestného
stihania a vznesenia obvinenia obvinenym, boli tito vypocuti, priCom k trestnej
Cinnosti sa nepriznali. K trestnej Cinnosti sa priznal obvineny XXXXX, ktory svojou
vypovedou usvedcCuje aj obvineného XXXXX z Casti trestnej Cinnosti. Vo veci boli
vypocuti poskodeni, bola vyCislena Skoda, ktoru trestnymi Cinmi obvineni spdsobili
a boli vypoCuti aj svedkovia. Svedok XXXXX usvedCoval ztrestnej cinnosti
obvinenych v tom zmysle, Ze viaceré odcudzené motorové vozidla mu boli dovezené
za ucelom ich rozobratia, priCom on sa domnieval, Ze ide o motorové vozidla kupené
v zahranici.

Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo diia 18.09.2006 podia § 228
ods. 2 pism. a) Trestného poriadku bolo trestné stihanie obvinenych
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX prerusene, nakolko pre nepritomnost
obvineného XXXXX nebolo mozné vec nalezite objasnit.

Uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo diia 16.07.2008 podia § 228
ods. 5 Trestného poriadku bolo v trestnom stihani obvinenych XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX pokracované, nakofko dévody prerusenia pominuli.

Nasledne uznesenim pod CVS:ORP-705/0EK-PD-2005 zo dfia 30.12.2008
podfa § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku bolo trestné stihanie obvinenych
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX prerusené, nakolko pre nepritomnost
obvineného XXXXX nebolo mozné vec nalezite objasnit.

VysSetrovatel PZ dna 30.05.2022 predlozil prokuratorovi vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obvinenych podla § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku. Navrh
vySetrovatela povazujem za dévodny.

PremlCanie trestného stihania je potrebné posudzovat vo vztahu k obvinenym
pocCas celého trvania trestného stihania, pri€om u obvinenych treba skumat’ okolnosti
spodsobujuce prerusenie plynutia premliCacej doby.

V tejto suvislosti treba poukazat’ aj na uznesenie Krajského sudu v Trencine
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sp. zn. 23To/107/2012-149 z13.12.2012, kde krajsky sud uviedol, Ze ukony
smerujuce k trestnému stihaniu pachatela, ktoré po oznameni vznesenia obvinenia
preruSuju premlCanie, su napriklad predvolanie obvineného k vysluchu, vydanie
prikazu na dodanie do vazby, opatrenie k vypatraniu pobytu obvineného ako aj
rozhodnutie o zastaveni trestného stihania. PremlCanie neprerusuju ukony, ktoré
nesmeruju priamo k trestnému stihaniu obvineného, ako je napriklad vysluch svedka,
vyZiadanie znaleckého posudku a podobne. Tymito ukonmi nedochadza k preruseniu
plynutia preml€acej doby vo vztahu k trestnému stihaniu obvinenych.

V obdobi po preruSeni trestného stihania drfia 30.12.2008 neboli policajtom
vykonané ziadne ukony smerujuce k trestnému stihaniu obvinenych, nebolo
vykonané Setrenie po pobyte obvineného XXXXX v mieste jeho trvalého bydliska,
nebol predvolavany na ukony trestného konania ani po nom nebolo vyhlasené
patranie, rovnako ani po ostatnych obvinenych. Na ziadneho z obvinenych nebol
sudom vydany prikaz na zatknutie v tejto ani v inej trestnej veci. Rovnako neboli
zabezpeCené dbkazy o tom, Ze by sa obvineni pobytom v cudzine vyhybali
trestnému stihaniu.

Obvineny XXXXX a obvineny XXXXX doposial neboli sudne trestany.
Obvineny XXXXX bol naposledy odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Prievidza zo dna 23.05.2008 sp. zn. 1T 240/2007 pre prec€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona. Obvineny
XXXXX bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T
77/17 zo dna 08.06.2017, pravoplatny dna 27.10.2017 pre pre€in ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona sa trestnost’ €inu posudzuje a trest sa
uklada podfa zakona uc€inného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim Cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucCinnost viaceré zakony,

trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Ustanovenia § 67 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005
uvadzaju:
(1) Trestnost’ €inu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je

a) tridsat’ rokov, ak ide o trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
ulozit vynimocny trest,

b) dvadsat’ rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odrnatia slobody najmenej
desat rokov,

c) desat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody viac ako pat
rokov,

d) pat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odratia slobody viac ako jeden rok,

e) tri roky pri ostatnych trestnych ¢inoch.
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(3) PremlcCanie trestného stihania sa prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny Cin, o premiCanie ktorého ide, ako aj po

nom nasledujucimi ukonmi policajného organu, vysSetrovatela, prokuratora

alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v premlCacej dobe trestny Cin novy, na ktory tento

zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 215 ods. 1 Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak

a) je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie,

b) nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci,

c) je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny,

d) je trestné stihanie nepripustné podla § 9,

e) obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny,

f) obvineny mladistvy, ktory v Case cCinu neprekrocil patnasty rok veku,

nedosiahol taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat

jeho protipravnost  alebo ovladat svoje konanie,

g) sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym, alebo

h) zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 9 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené,

a) ak je trestné stihanie premicané,

b) ak ide o osobu, ktora je vynata z pdésobnosti organov innych v tresthom
konani a sudu, alebo o osobu, na ktorej stihanie je potrebny suhlas, ak taky suhlas
nebol opravnenym organom dany,

c) ak ide o osobu, ktora pre nedostatok veku nie je trestne zodpovedna,

d) proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mitveho,

e) ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo
pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneéne

zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim
trestného stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené,
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f) ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas
dany alebo bol vzaty spat, alebo

g) ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Obvineny XXXXX je stihany za viaceré skutky, ktoré je potrebné kvalifikovat
spolo¢ne podla vysky spbsobenej Skody ako trestny €in kradeze podfa § 247 ods. 1,
ods. 5 pism. c¢) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005, nakolko
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak znacnu Skodu, pricom za
uvedeny trestny Cin je mozné ulozit' trest odnatia slobody na tri az osem rokov
a jeden zo skutkov je kvalifikovany ako trestny ¢in poskodzovania cudzej veci podfa
§ 257 ods. 1 v spolupachatelstve podfa § 9 ods. 2 Trestného zakona u€inného do
31.12.2005.

Podla § 89 ods. 13 Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb. ucinného do
31.12.2005 Skodou nie nepatrnou sa rozumie Skoda dosahujuca najmenej vySku
minimalnej mesacnej mzdy, Skodou nie malou sa rozumie suma dosahujuca
najmenej Sestnasobok takej mzdy, vacsou Skodou sa rozumie suma dosahujuca
najmenej dvadsatnasobok takej mzdy, znaCnou Skodou suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej mzdy a Skodou velkého rozsahu suma dosahujuca najmene;j
pat'stonasobok takej mzdy.

VySka Skody, ktoru spésobil obvineny XXXXX odcudzenim motorovych
vozidiel bola stanovena na sumu 1.676.158,-Sk, pricom v danom case bola
minimalna mesacna mzda v sume 6.900,-Sk, ¢o znamena, Ze vySka Skody dosiahla
sumu potrebnu pre pravnu kvalifikaciu skutku podla ods. 5 § 247 Trestného zakona
ucinného do 31.12.2005, ale nedosiahla sumu potrebnu pre kvalifikaciu skutku so
spbésobenim Skody velkého rozsahu.

PremliCacia doba pre trestny Cin, ktorého horna hranica trestnej sadzby je viac
ako pat rokov, bola v zmysle § 67 ods. 1 pism. c) Trestného zakona uc€inného do
31.12.2005, 10 (desat) rokov.

Vzhladom na uvedené je zrejmé, ze v predmetnej trestnej veci doslo k
premliCaniu trestného stihania, pretoze po preruseni trestného stihania dna
30.12.2008 nebol vykonany ziadny ukon smerujuci k trestnému stihaniu pachatela,
ani pachatel nespachal dalsi trestny Cin v priebehu plynutia premi€acej doby.

Na zaklade tychto skutoCnosti mozno konStatovat, ze nebolo preukazané
a zistené, Ze obvineny XXXXX by bol pre organy ¢inné v tresthom konani v danom
Case po 30.12.2008 nedosiahnutelny a vo vztahu k jeho trestnému stihaniu uplynula
doba stanovena pre jeho premi¢anie dna 31.12.2018.

Obvineny XXXXX je trestne stihany pre skutok kvalifikovany ako trestny Cin
kradeze podlfa § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona formou spolupachatelstva
podfa § 9 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005, pricom svojim konanim
spbsobil Skodu odcudzenim motorovych vozidiel vo vySke 221.464,-Sk, €o je vacsia
Skoda v zmysle § § 89 ods. 13 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. ucinného do
31.12.2005. Zaroven je trestne stihany pre trestny Cin legalizacie prijmu z trestnej
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¢innosti podfa § 252 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona ucinného do 30.12.2005
a za trestny ¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 171 ods. 1 pism. c)
Trestného zakona a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 pism. d) Trestného zakona. Z uvedenych trestnych ¢inov je najprisnejSie trestny €in
kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona, za ktory je mozné ulozit’ trest
odnatia slobody v trvani jeden az pat rokov.

PremlCacia doba pre trestny Cin, ktorého horna hranica trestnej sadzby je viac
ako jeden rok, bola vzmysle § 67 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ucinného do
31.12.2005, 5 (pat) rokowv.

Vzhladom na uvedené je zrejmé, ze v predmetnej trestnej veci doslo k
premiCaniu trestného stihania, pretoZze po preruseni trestného stihania dna
30.12.2008 nebol vykonany ziadny ukon smerujuci k trestnému stihaniu pachatela,
ani pachatel nespachal dalSi trestny €in v priebehu plynutia premli€acej doby.

Na zaklade tychto skutoCnosti mozno konStatovat, Ze nebolo preukazané
a zistené, ze obvineny XXXXX by bol pre organy €inné v tresthom konani v danom
Case po 30.12.2008 nedosiahnutefny a vo vztahu k jeho trestnému stihaniu uplynula
doba stanovena pre jeho premlCanie dna 31.12.2013.

Obvineny XXXXX je trestne stihany pre trestny Cin legalizacie prijmu z trestnej
¢innosti podla § 252 ods. 1 pism. a) , b) Trestného zakona ucinného do 31.12.2005,
za ktory je mozné ulozit' trest odnatia slobody na jeden az na pat rokov alebo trest
zakazu Cinnosti, alebo trest prepadnutia majetku, alebo penazny trest.

PremliCacia doba pre trestny Cin, ktorého horna hranica trestnej sadzby je viac
ako jeden rok, bola vzmysle § 67 ods. 1 pism. d) Trestného zakona uc€inného do
31.12.2005, 5 (pat) rokov.

Vzhladom na uvedené je zrejmé, ze v predmetnej trestnej veci doslo k
premliCaniu trestného stihania, pretoze po preruseni trestného stihania dna
30.12.2008 nebol vykonany ziadny ukon smerujuci k trestnému stihaniu pachatela,
ani pachatel nespachal dalSi trestny Cin na ktory zakon ustanovuje trest rovnaky
alebo prisnejsi, v priebehu plynutia premicacej doby.

Na zaklade tychto skutoCnosti mozno konStatovat, Ze nebolo preukazané
a zistené, ze obvineny XXXXX by bol pre organy €inné v tresthom konani v danom
Case po 30.12.2008 nedosiahnutefny a vo vztahu k jeho trestnému stihaniu uplynula
doba stanovena pre jeho premlCanie dna 31.12.2013.

Obvineny XXXXX je stihany pre trestny ¢in kradeze formou spolupachatelstva
podfa § 9 ods. 2 k § 247 ods. 2 pism. a) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 8
ods. 1 Trestného zakona u¢inného do 31.12.2005 a trestny €in vytrznictva podla §
202 ods. 1 Trestného zakona uc€inného do 31.12.2005 za ktoré je mozné ulozit trest
odnatia slobody az na dva roky, penazny trest, alebo za trestny Cin kradeze aj trest
prepadnutia vec.

PremlCacia doba pre trestny Cin, ktorého horna hranica trestnej sadzby je viac
ako jeden rok, bola vzmysle § 67 ods. 1 pism. d) Trestného zakona uc€inného do
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31.12.2005, 5 (pat) rokov.

Vzhladom na uvedené je zrejmé, ze v predmetnej trestnej veci doslo k
premliCaniu trestného stihania, pretoze po preruseni trestného stihania dna
30.12.2008 nebol vykonany ziadny ukon smerujuci k trestnému stihaniu pachatela,
ani pachatel nespachal dalsi trestny Cin v priebehu plynutia premi€acej doby.

Na zaklade tychto skutoCnosti mozno konStatovat, ze nebolo preukazané
a zistené, ze obvineny XXXXX by bol pre organy ¢inné v trestnom konani v danom
Case po 30.12.2008 nedosiahnutelny a vo vztahu k jeho trestnému stihaniu uplynula
doba stanovena pre jeho premi¢anie dna 31.12.2013.
KedZe v pripade premiCania je dalSie trestné stihanie nepripustné a musi byt
zastavené, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku). V trestnom stihani sa pokracuje,
ak obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Nadezda Sumilasova
prokuratorka
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