OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 183/18/3307-16 Prievidza 22.08.2019
EEC: 2-27-63-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 19.6.2018, spisova znacka 1 Pv 183/18/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 29.01.2018 v €ase o0 12.53 h v XXXXX odcudzil 5 ks Casali drazé 100g, 4 ks
Orion Cokolady 240g, 1 ks 3Bit suSienku 46g, 1 ks 3Bit suSienku orieSkovu 46g a 1
ks Katy marcipanovu tyCinku 60g tak, ze na predajnej ploche vybral tento tovar z
regalu, schoval si ho do vreciek bundy, ktoru mal v tom €ase na sebe obleCenu a
takto vySiel von z predajne cez vstupny priestor na predajnu plochu bez priznania a
zaplatenia tovaru, €im spdsobil spolonosti XXXXX celkovu Skodu vo vysSke 18,46
eur, pricom takto konal napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ v
Prievidzi zo dfia 28.2.2017 pravoplatne postihnuty za spachanie priestupku proti



majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov uloZzenim blokovej pokuty nezaplatenej namieste vo vySke 10 eur,
evidencné €. bloku: 13021748.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dha 19.6.2018, spisova
znacka 1 Pv 183/18/3307, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim pod sp. zn 1Pv 183/18/3307-5 zo dna 19.06.2018, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 26.06.2018, bolo podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX, nar. XXXXX za precin
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit
na tom skutkovom zaklade, ze dna 29.01.2018 v Case 0 12.53 h v XXXXX odcudzil 5
ks Casali drazé 100g, 4 ks Orion Cokolady 240g, 1 ks 3Bit suSienku 46g, 1 ks 3Bit
suSienku orieSkovu 46g a 1 ks Katy marcipanovu tyCinku 60g tak, ze na predajnej
ploche vybral tento tovar z regalu, schoval si ho do vreciek bundy, ktoru mal v tom
Case na sebe obleCenu a takto vySiel von z predajne cez vstupny priestor na
predajnu plochu bez priznania a zaplatenia tovaru, ¢im spdsobil spolo€nosti XXXXX
celkovu Skodu vo vyske 18,46 eur, pricom takto konal napriek tomu, ze bol
rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ v Prievidzi zo dha 28.2.2017 pravoplatne
postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢C.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov uloZzenim blokovej pokuty
nezaplatenej namieste vo vysSke 10 eur, evidencné €. bloku: 13021748.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému uréena skusobna doba v trvani
12 mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania dria 26.06.2018 a skoncila dria 26.06.2019. Nebola mu
uloZena povinnost nahradit Skodu, ani iné povinnosti alebo obmedzenia.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bolo zistené, ze obvineny sa poCas skusobnej doby nedopustil Ziadneho priestupku,
ani trestného Cinu. Zo Setrenia prislusného obvodného oddelenia PZ vyplyva, ze
menovany je nekonfliktny typ a nema Ziadne spory so susedmi, i inymi ob&anmi v
mieste svojho bydliska a poziva dobru povest. Nebolo u neho zistené nadmerné
pozivanie alkoholu, zneuzivanie navykovych latok, ani pohyb v spolo¢nosti oséb s
pochybnou povestou.

Vzhlfadom na uvedené a na znenie § 217 ods. 1 Tr. por. treba konstatovat, ze
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, a preto som rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.).

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



