OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 455/20/3307-12 Prievidza 20.01.2023
EEC: 2-27-69-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena XXXXX dna 13.10.2020 v Case pribliznej o 11:00 hodine v Prievidzi na Ulici
Kolomana Novackého €. 27 v predajni COOP Jednota si z pultu nachadzajuceho sa
pri vchodovych dverach uvedenej predajne umyselne prisvojila cudzie veci a to 1 ks
damsku kozZenkovu penazenku so znakom ,MK" v hodnote 15,- EUR s obsahom
finan¢nej hotovosti vo vySke 70,- EUR, 1 ks plastové puzdro na okuliare oranzove;j
farby v hodnote 7,- EUR s obsahom 1 ks dioptrické okuliare nezistenej znacky so
Sedo-modrym ramom v hodnote 200,- EUR a to tak, Ze si obvinena uvedené veci
vliozila do svojej nakupnej tasky a nasledne odisla z predajne, Cim si obvinena
XXXXX umyselne prisvojila cudzie veci malej hodnoty, ktoré sa dostali do jej moci
nalezom bez privolenia opravnenej osoby a spdsobila tak Skodu poskodenej XXXXX,
trvale bytom Ulica XXXXX XXXXX, XXXXX v celkovej vyske 292,- EUR

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ Prievidza,
Okresného riaditelstva PZ v Prievidzi bolo dfia 14.10.2020 pod CVS: ORP-770/PD-
PD-2020 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a sucasne
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za umyselny
preCin zatajenia veci podla § 236 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze

- obvinena XXXXX dna 13.10.2020 v ¢ase pribliznej o 11:00 hodine v Prievidzi
na Ulici Kolomana Novackého ¢&. 27 v predajni COOP Jednota si zpultu
nachadzajuceho sa pri vchodovych dverach uvedenej predajne umyselne prisvojila
cudzie veci a to 1 ks damsku kozenkovu penazenku so znakom ,MK" v hodnote 15,-
EUR s obsahom finan¢nej hotovosti vo vysSke 70,- EUR, 1 ks plastové puzdro na
okuliare oranzovej farby v hodnote 7,- EUR s obsahom 1 ks dioptrické okuliare
nezistenej znacky so Sedo-modrym ramom v hodnote 200,- EUR a to tak, Ze si
obvinena uvedené veci vlozila do svojej nakupnej tasky a nasledne odiSla z
predajne, €im si obvinena XXXXX umyselne prisvojila cudzie veci malej hodnoty,
ktoré sa dostali do jej moci nalezom bez privolenia opravnenej osoby a spdsobila tak
Skodu poskodenej XXXXX, trvale bytom Ulica XXXXX XXXXX, XXXXX v celkovej
vySke 292,- EUR.

Uznesenim prokuratora sp. zn. 1Pv 455/20/3307-6 zo dna 14.12.2020,
pravoplatnym dfia 22.12.2020 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné
stihanie podmieneCné zastavené a obvinenej XXXXX bola urCena skuSobna doba
v trvani 24 mesiacov.

Pocas pripravného konania vyslo najavo, Zze obvinena XXXXX pocas plynutia
skusobnej doby dna 13.07.2021 zomrela. Do vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny
umrtny list zosnule;.

Naslednym preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze zo
zadovazenych dbékazov vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie sa
stal a je dostatoCne odbévodneny zaver, Ze tento skutok spachala obvinena XXXXX,
ktora dna 13.07.2021 zomrela.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku nemozno pokracovat v trestnom
stihani a toto musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel, alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Vzhladom na splnenie vySSie uvedenych podmienok som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Michal Kadacek
prokurator



