OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 98/22/3307-17 Prievidza 18.07.2023
EEC: 2-27-821-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
pre€in: vytrznictvo podfa § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zodna 3.5.2022, spisova znacka 1 Pv 98/22/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).



Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

dna 27.12.2021 v Case okolo 09.20 h na parkovisku pred autoservisom XXXXX, po
predchadzajucej slovnej hadke fyzicky napadol poskodeného XXXXX tak, Ze ho
udrel plechovou €astou lopaty do oblasti favého ramena a nasledne do lavého lica,
&im poskodenému spdsobil trznd ranu na favom lici o dizke 3 cm, ktora si vyZiadala
chirurgické oSetrenie zasitim a nasledné lieCenie, pocCas ktorého bol stazeny obvykly
spbsob jeho Zivota po dobu 14 dni,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dfia 3.5.2022, spisova
znacCka 1 Pv 98/22/3307, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim pod sp. zn 1Pv 98/22/3307-7 zo dria 03.05.2022, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 13.05.2022, bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX, nar. XXXXX stihaného
za preCin ublizenia na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona a precin
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Zze dnha 27.12.2021 v ¢ase okolo
09.20 h na parkovisku pred autoservisom XXXXX, po predchadzajucej slovnej
hadke fyzicky napadol poSkodeného XXXXX tak, Zze ho udrel plechovou Castou
lopaty do oblasti lavého ramena a nasledne do favého lica, ¢im poskodenému
spbsobil trznu ranu na lavom lici o dizke 3 cm, ktora si vyZiadala chirurgické
oSetrenie zaSitim a nasledné lieCenie, poCas ktorého bol stazeny obvykly spdsob
jeho Zivota po dobu 14 dni.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusobna
doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmiene¢nom zastaveni trestného stihania drfia 13.05.2022 a skonCila dna
13.05.2023. Nebola mu uloZena povinnost nahradit’ Skodu, ani iné povinnosti alebo
obmedzenia.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v
priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit’ spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bolo zistené, zZe obvineny sa pocCas skusobnej doby nedopustil ziadneho
priestupku,ani trestného Ccinu. Nie je vo€i nemu vedené trestné stihanie
a v predmetnom obdobi nebol vo vykone vazby ani vykone trestu. Zo spravy
Obecného uradu obce XXXXX je zrejmé, Ze nebol prejednavany v komisii verejného
poriadku. Taktiez zo Setrenia prislusného obvodného oddelenia PZ vyplyva, Ze
menovany nespachal ziadny priestupok, v mieste bydliska ma dobru povest a vedie
slusny zivot.



Vzhladom na uvedené a na znenie § 217 ods. 1 Trestného poriadku treba
konstatovat, Zze obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot a preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku )

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



