OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 466/16/3307-37 Prievidza 22.11.2018
EEC: 2-27-88-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 13.2.2017, spisova znacka 2 Pv 466/16/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 03. 03. 2015 od 09.25 h do 09.48 h v Prievidzi na XXXXX pocas hlavného
pojednavania vo veci sp. zn. XXXXX po pouceni o trestnych nasledkoch krivej
vypovede a po zlozeni prisahy ako svedok nepravdivo vypovedala, Ze prvykrat mala
pohlavny styk s XXXXX, nar. XXXXX az po dovfSeni 15. roku zivota,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dha 13.2.2017, spisova
znacka 2 Pv 466/16/3307, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim sp. zn. 2 Pv 466/16/3307 - 19 zo dna 13. 02. 2017, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 28. 2. 2017, som podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmieneCne zastavila trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za precCin krivej
vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze diia 03. 03. 2015 od 09.25 h do 09.48 h v Prievidzi na XXXXX poc¢as
hlavného pojednavania vo veci sp. zn. XXXXX po pouceni o trestnych nasledkoch
krivej vypovede a po zlozeni prisahy ako svedok nepravdivo vypovedala, ze prvykrat
mala pohlavny styk s XXXXX, nar. XXXXX az po dovfseni 15. roku zivota,

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. som obvinenej urcila skusobnu dobu v trvani 18
mesiacov, ktora zacala plynut odo diia pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia.

Dna 28. 08. 2018 uplynula skuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania proti obv. XXXXX.

Po uplynuti skuSobnej doby som zistila, Ze obvinena XXXXX sa v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustila ziadnej trestne;j
cinnosti. Z képie priestupkového spisu Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX vyplyva, ze obv. XXXXX sa diia 04. 05. 2018 dopustila priestupku proti
majetku podla § 50 ods. 1 z. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, pricom v XXXXX
odcudzila jeden Red bull v hodnote 2,19,- €. Obvinenej bola uloZzena blokova pokuta
10,- €. XXXXX v podanej sprave uviedol, Ze s obvinenou nebol rieSeny Ziadny
priestupok a ani staznost. Zo spravy XXXXX odbor vSeobecnej vnutornej spravy
vyplyva, ze obv. XXXXX nema u nich evidované ziadne priestupky. Obvinena bola
do 25. 6. 2018 ziaCkou XXXXX a v su€asnej dobe je zamestnana. V Skole obvinena
dosahovala priemerné Studijné vysledky, jej spravanie bolo slusné a uctivé, patrila
medzi nekonfliktnych Ziakov a v Skole a na praxi sa snazila zadané ulohy plnit v€as
a zodpovedne. Obvinena sa pocas Skoly aktivne zapajala do Skolskych
a mimoskolskych aktivit.

Po zhodnoteni vSetkych okolnosti, s prihliadnutim na podmienky uvedené v §
217 ods. 1 Tr. por. som toho nazoru, Zze mozno aj napriek spachaniu jedného
priestupku obvinenou s prihliadnutim na charakter priestupku a jeho zavaznost a na
ostatné zabezpecCené spravy konsStatovat, Ze obvinena viedla v skuSobnej dobe
riadny Zivot, a preto je potrebné rozhodnut, ze sa v skuSobnej dobe osvedcila.

Z tychto dbévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvinena osvedcila v skusobnej dobe
podmieneCného zastavenia trestného stihania, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e/ Tr. por.).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vlasta Bobokova PauloviCova
prokuratorka



