Okresna prokuratura Prievidza
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cl'slvo: 1 Pv 453/15/3307 Prievidza, 05.11.2015
EEC : 2-27-99-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 24.06.2015, UVTOS a UVV llava )
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 23.06.2015 v Case priblizne 0 20:00 hod. v XXXXX na ul. XXXXX v byte €.
XXXXX pod vplyvom alkoholu, vulgarne nadaval svojej manzelke XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX, ul. XXXXX, nasledne posSkodenu fyzicky napadol, udrel ju
do favej ruky a spésobil jej podliatinu, opuch a trznu ranu, po pol hodine vo fyzickom
napadani poskodenej pokraCoval, poudieral ju do tvare a vyhrazal sa jej zabitim
slovami: ,zaskrtim ta, zabijem ta, dolamem ta a neostane z teba ani troska“ takym



spésobom, Ze to v poskodenej vzbudilo dévodnu obavu,

- dia 24.06.2015 okolo 02:00 hod uvedené konanie pachatela pokraCovalo, kedy
opat’ posSkodenu XXXXX 6 krat udrel pastou do vrchnej Casti hlavy a taktiez do
oblasti favého ucha, poCas toho sa poskodena snazila branit a obvineny zopakoval
svoje vyhrazky voci poSkodenej slovami ,ked ma pustia z basy, tak ta najdem aj na
konci republiky a zabijem ta“, ¢im v nej vzbudil obavy o Zivot a zdravie a spdsobil jej
zranenia, ktoré si vyZiadali naruSenie obvyklého spbésobu Zivota v trvani 14-16 dni,

- dna 24.06.2015 v Case asi 0 17:45 hod v XXXXX na ul. 29. augusta ¢. 90/1 v byte
€. 55, sa obvineny pod vplyvom alkoholu vyhrazal zabitim poSkodenej XXXXX
slovami ,zabijem ta, zaskrtim ta, dolamem ta a ked ma pustia z basy, tak ta najdem
aj na konci republiky a zabijem ta, ¢im v nej vzbudil obavy o Zivot a zdravie a Ze
hrozby splni,,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru, Obvodného
oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 24.06.2015 podla § 199
ods. 1 Trestného zakona zacal trestné stihanie a nasledne dna 25.06.2015 vzniesol
obvinenie XXXXX za prec€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism.
b) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov s poukazom na
§ 139 ods. 1 pism. c) e) Trestného zakona a § 127 ods. 3,4 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, ze

- dna 23.06.2015 v €ase priblizne o0 20:00 hod. v XXXXX na ul. XXXXX pod
vplyvom alkoholu, vulgarne nadaval svojej manzelke XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, ul. XXXXX, nasledne poskodenu fyzicky napadol, udrel ju
do lavej ruky a spdsobil jej podliatinu, opuch a trznu ranu, po pol hodine vo
fyzickom napadani poskodenej pokracoval, poudieral ju do tvare
a vyhrazal sa jej zabitim slovami: ,zasSkrtim ta, zabijem ta, dolamem ta
a neostane zteba ani troska“ takym spésobom, Ze to v poSkodenej
vzbudilo dévodnu obavu,

- dna 24.06.2015 okolo 02:00 hod uvedené konanie pachatefa pokracovalo,
kedy opat poskodenu XXXXX 6 krat udrel pastou do vrchnej Casti hlavy
a taktiez do oblasti lavého ucha, pocCas toho sa poskodena snazila branit
a obvineny zopakoval svoje vyhrazky vocCi poskodenej slovami ,ked ma

pustia z basy, tak ta najdem aj na konci republiky a zabijem ta“, ¢im v nej
vzbudil obavy o Zivot a zdravie,

- dfia 24.06.2015 v Case asi 0 17:45 hod v XXXXX na ul. XXXXX v byte €.
XXXXX sa obvineny pod vplyvom alkoholu vyhrazal zabitim posSkodenej
XXXXX slovami ,zabijem ta, zaskrtim ta, dolamem ta a ked ma pustia
z basy, tak ta najdem aj na konci republiky a zabijem ta, ¢im v nej vzbudil
obavy o Zivot a zdravie a Ze hrozby splni.

Obvineny XXXXX bol uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 0Tp 66/2015 zo dna 26.06.2015 v zneni uznesenia Krajského



sudu XXXXX sp. zn. 23Tpo/41/2015 zo dina 20.7.2015 vzaty do vazby z dévodov
uvedenych v § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Vazba u obvineného plynie od
18:01 hod. dna 24.6.2015.

V priebehu vySetrovania vySetrovatel PZ, Okresného riaditelstva Policajného
zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX dha 21.07.2015 anasledne dna
08.09.2015 na zaklade vo veci zabezpefenych dbékazov (znaleckého posudku na
posudenie mechanizmu vzniku a nasledkov zraneni u poskodenej) upozornil
obvineného na zmenu pravnej kvalifikacie skutku ako trestného Cinu s tym, Ze skutok
bude dalej kvalifikovany ako pokra¢ovaci precin nebezpetného vyhrazania podla §
360 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) e) Trestného zakona a § 127 ods.
3,4 Trestného zakona scasti spachany v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi
podla § 156 ods. 1,2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism.
c) e) Trestného zakona a § 127 ods. 3,4 Trestného zakona, ktorého sa obvineny
dopustil na tom skutkovom zaklade uvedenom v uzneseni o vzneseni obvinenia
s tym, Ze zranenia poSkodenej si v zmysle vo veci podaného znaleckého posudku
vyZiadali naruSenie obvyklého spdsobu zivot v trvani 14-16 dni.

Po skoncCeni vySetrovania doruCil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze v priebehu vySetrovania
vyplynula potreba skumania dusevného stavu obvineného XXXXX . Preto po vydani
prikazu sudu sp. zn. 0Tp 445/2015 zo dna 28.08.2015 boli uznesenim vySetrovatela
zo dna 08.09.2015  pribrati znalci z odboru zdravotnictva a farmacie-odvetvie
psychiatria XXXXX a XXXXX a po vySetreni obvineného bol vypracovany znalecky
posudok z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria & 74/2015
a 35/2015, ktory bol vySetrovatelovi doru¢eny dna 04. 11. 2015.

V zavere znaleckého posudku znalci konstatuju, ze obv. XXXXX trpi dusevnou
poruchou v pravom zmysle slova (choromyselnostou)- Bludovou (paranoidnou)
poruchou u organickej osobnosti s abuzom alkoholu, priCom tato porucha nebola
u neho doteraz diagnostikovana. Dalej uvadzaju, ze obv. XXXXX v ase spachania
skutku, za ktory mu je vznesené obvinenie nemohol rozpoznat protipravnost svojho
konania a nevedel svoje konanie ovladat. V désledku duSevnej poruchy boli jeho
rozpoznavacia a ovladacia schopnost’ uplne vymiznuté. Podla znalcov obv. XXXXX
v désledku poruchy myslenia nechape zmysel trestného konania a nie je schopny
plnohodnotne sa zucastfiovat trestného konania. Pobyt obv. XXXXX na slobode
povazuju znalci z psychiatrického hladiska za nebezpecny a ztoho dbévodu mu
navrhuju ulozit ochrannu lie€bu a to ustavnou formou.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

V zmysle § 23 Trestného zakona ,Kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak”.



Vzhladom na splnenie vySSie citovanych zakonnych podmienok som rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok

JUDr. Nadezda Sumilasova
prokuratorka



