OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 600/17/3307-52 Prievidza 08.02.2018
EEC: 2-27-9-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 875/1, 971 01 XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 12.10.2017, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného obdobia minimalne od roku 2008 do 12. 10. 2017 v Prievidzi,
v byte na XXXXX spdsoboval psychické utrpenie manzZelke XXXXX tym, Ze pod
vplyvom alkoholu niekedy aj 3-krat za den, bol voCi nej agresivny, vulgarne jej
nadaval, vykrikoval, Ze nevie navarit, hnusne vyzera, ni¢ nerobi len sa vyvaluje,
posielal ju z bytu pre€, buchal pastami do nabytku, rozbijal rézne predmety, priCom
poskodena zo strachu z neho sa zatvarala v izbe a v désledku jeho spravania sa
poskodena lie€ila a lie€i na psychiatrii a bola jej diagnostikovana tazka depresia s
panickou poruchou, v presne nezistenom obdobi v roku 2012 alebo v roku 2013 pod
vplyvom alkoholu doniesol do kuchyne dyku, pichal fou do stola a poSkodenej
povedal, ze aj tak ju raz zabije a v presne nezisteny den v auguste 2017 na tom
istom mieste priSiel za poSkodenou do detskej izby, pricom mal v ruke ndz, ktory
otoCil Cepefou k nej, pristupil k nej a povedal jej, Ze je bachrata a opakovane sa jej
vyhrazal odrezanim brucha, ¢oho sa bala,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odbor kriminalnej policie XXXXX
uznesenim sp. zn. ORP 889/1-VYS-PD-2017 zo dria 12. 10. 2017 podla § 206 ods.
1 Tr. por. vzniesol XXXXX obvinenie za zloc€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
podla § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 3 pism. d/ Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. b/ Tr.
zak. na tom skutkovom zaklade, Ze od presne nezisteného obdobia minimalne od
roku 2008 az doteraz v Prievidzi v byte na XXXXX spdsoboval psychické utrpenie
manzelke XXXXX, nar. 10. 04. 1965 tym, Ze pod vplyvom alkoholu niekedy aj 3-krat
za den bol voCi nej agresivny, vulgarne jej nadaval, vykrikoval, Ze nevie navarit,
hnusne vyzera, ni€¢ nerobi len sa vyvaluje, posielal ju z bytu pre¢, buchal pastami do
nabytku, rozbijal rézne predmety, pricom zo strachu z neho sa zatvarala v izbe, v
dosledku jeho spravania sa lie€i az doteraz na psychiatri a bola jej diagnostikovana
tazka depresia s panickou poruchou, pricom pod vplyvom alkoholu v presne
nezistenom obdobi v roku v 2012 alebo v roku 2013 si doniesol do kuchyne dyku,
pichal nou do stola a posSkodenej povedal, ze aj tak ju raz zabije, vtedy sa riadne
bala, taktiez presne nezisteny den v auguste 2017 v byte, v mieste trvalého bydliska
priSiel za poSkodenou XXXXX do detskej izby, v ruke mal nozik, ktory otoCil Cepefou
k nej, pristupil ku nej a povedal jej, Ze je bachrata a odreZe jej ten bachor, ked sa ho
pytala Co robi, tak jej zopakoval, Ze jej odreze brucho, coho sa ona bala.

VySetrovatel PZ dria 06. 02. 2018 dorucil tunajSej prokurature vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh vySetrovatela je
dévodny, pretoZe vo veci prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania podfa §
215 ods. 1 pism. e) Tr. por.

Prokurator podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

V zmysle ustanovenia § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania cinu inak tresthého nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Z vySetrovacieho spisu, konkrétne z vysluchov poskodenej XXXXX, sv.
XXXXX, sv. XXXXX, sv. XXXXX, zo zdravotnych zaznamov posSk. XXXXX a zo
znaleckého posudku znalca z odboru psycholégia PhDr. Benkovi¢a vyplyva, Ze obv.
XXXXX sa dopustil konania, za ktoré je trestne stihany a toto konanie napifia znaky
zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 3
pism. d Tr. zak.

V priebehu vySetrovania bol znalkyhou z odboru psychiatria MUDr. Majzlanovou
vySetreny dusevny stav obv. XXXXX, pricom znalkyna vo vypracovanom znaleckom
posudku a v jeho doplneni konstatovala, ze u obv. XXXXX v €ase spachania skutku
zistila syndrom zavislosti na alkohole v komorbidite (spolupdsobeni) s organickou
poruchou osobnosti s prejavmi osobnostnej depravacie (moralneho a citového



upadku) a rozumovej deterioracie (poskodenia). U obvineného v ¢ase spachania
trestnej Cinnosti hodnoti rozpoznavaciu schopnost ako znizenu podstatne, forenzne
vyznamne a ovladaciu schopnost’ ako vymiznutu a to v désledku organickej poruchy
osobnosti. Zistena zavislost na alkohole je irelevantna pri posudzovani
rozpoznavacich a ovladacich schopnosti.

KedZe znalkyfia vo vypracovanom znaleckom posudku uviedla, ze u
obvineného XXXXX bola v €ase Cinu ovladania schopnost vymiznuta v désledku
organickej poruchy osobnosti, treba konstatovat, Zze obvineny bol v ¢Case ¢inu
nepricetny v zmysle § 23 Tr. zak.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vlasta Bobokova PauloviCova
prokuratorka



