OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 633/21/3309-41 Tren€in 03.03.2023
EEC: 2-28-208-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: porusovanie ochrany stromov a krov podlfa § 306 odsek 1
Trestného zakona

precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: XXXXX XXXXX
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej $kody: 2893,70.- €
Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany stromov a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie ORPZ v Trencine pod spisovou
znaCkou ORP-851/2-VYS-TN-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

v blizSie nezistenom Case v mesiaci oktdber 2021 v rozpore s § 23 ods. 1 Zakona €.
326/2005 Z. z. o lesoch na parcele XXXXX, zapisanej na liste vlastnictva €. XXXXX v
katastralnom uzemi XXXXX, lokalita XXXXX, lesny porast ¢. XXXXX s druhom
pozemku uréenym ako lesny pozemok v sprave XXXXX XXXXX, Lesna sprava
XXXXX, 913 03, XXXXX XXXXX vyrubal 7 kusov dreviny druhu smrek obyc€ajny
(Picea abies alebo Picea excclsa) s obvodmi kmena: 295 cm vo vySke 65 cm nad
zemou , 198 cm vo vyske 50 cm nad zemou, 251 cm vo vyske 60 cm nad zemou,
214 cm vo vySke 53 cm nad zemou, 245 cm vo vyske 50 cm nad zemou, 204 cm vo
vySke 38 cm nad zemou, 214 cm vo vysSke 63 cm nad zemou a 1 kus dreviny druhu
buk lesny (Fagus sylvatica) s obvodom kmerfia 188 cm vo vyske 290 cm nad zemou
v rozsahu 2893,70,-€, a takto ziskanu smrekovu drevenu hmotu v objeme 30,53 m2
a bukovu drevnu hmotu v objeme 6,95 m3 si dalej odviezol na spracovanie.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru. Odbor
kriminalnej policie XXXXX sp. zn. ORP-851/2-VYS-TN-2021 zo dria 09.11.2021 bolo
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni s uznesenim vySetrovatela podla
§ 174 odsek 1 Trestného zakona zo dna 02.12.2021 zacaté trestné stihanie pre
pre€in poruSovania ochrany stromov a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona
v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona
a uznesenim zo dna 31.10.2022 bolo vznesené XXXXX podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku obvinenie, pre precin porusovania ochrany stromov a krov podla
§ 306 odsek 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno e) odsek 2 pismeno a) Trestného zakonana tom skutkovom zaklade, Ze
v blizSie nezistenom Case v mesiaci oktober 2021 v rozpore s § 23 ods. 1 Zakona €.
326/2005 Z. z. o lesoch na parcele XXXXX zapisanej na liste vlastnictva ¢. XXXXX v
katastralnom uzemi XXXXX, lokalita XXXXX, lesny porast €. XXXXX s druhom



pozemku urCenym ako lesny pozemok v sprave XXXXX §. p.. Odstepny zavod
XXXXX, Lesna sprava XXXXX, 913 03, XXXXX 42 vyrubal 7 kusov dreviny druhu
smrek obyc€ajny (Picea abies alebo Picea excclsa) s obvodmi kmena: 295 cm vo
vySke 65 cm nad zemou , 198 cm vo vySke 50 cm nad zemou, 251 cm vo vysSke 60
cm nad zemou, 214 cm vo vySke 53 cm nad zemou, 245 cm vo vySke 50 cm nad
zemou, 204 cm vo vysSke 38 cm nad zemou, 214 cm vo vySke 63 cm nad zemou a 1
kus dreviny druhu buk lesny (Fagus sylvatica) s obvodom kmeria 188 cm vo vysSke
290 cm nad zemou v rozsahu 2893,70,-€, a takto ziskanu smrekovu drevenu hmotu
v objeme 30,53 m2 a bukovu drevnu hmotu v objeme 6,95 m3 si dalej odviezol na
spracovanie.

V ramci vykonaného vysSetrovania sa obvineny XXXXX priznal a uviedol, ze
napriek tomu, Ze nemal osobitné povolenie od spolocnosti XXXXX $.p. na tazbu
dreva niekolko stromov vyrubal a drevnu hmotu si ponechal. Uviedol, ze si myslel, ze
tym, Ze bezodplatne pomahal spolo¢nosti XXXXX si mbze nejaké drevo nechat.

Svedok XXXXX ako veduci lesnickeho XXXXX k.u. XXXXX uviedol, ze
obvineny XXXXX mu niekedy vypomahal pri uprave lesnych ciest, nakolko tento na
to ma prispésobené vozidlo, za ¢o dostal od Lesov SR $.p. listok, aby si mohol
vykonat vyrub v lokalite, kde prebiehala tazba. Obvineny XXXXX mal svedka XXXXX
kontaktovat, ¢o neurobil. Nasledne po nejakej dobe svedok videl, ze v lokalite na
parcele XXXXX, zapisanej na liste vlastnictva €. XXXXX v katastralnom uzemi
XXXXX, lokalita XXXXX, lesny porast ¢. XXXXX s druhom pozemku uréenym ako
lesny pozemok v sprave XXXXX Odstepny zavod XXXXX, Lesna sprava XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX (inej lokalite, ako prebiehala tazba kalamitného dreva)
doslo k nelegalnemu vyrubu stromov, a to 7 ks smrekov obycCajnych a 1 ks buk lesny,
¢o nahlasil na policii. VySetrovanim bolo zistené, ze predmetny vyrub vykonal
obvineny XXXXX, na €o povolenie nemal. Drevo si obvineny XXXXX ponechal.

Obvineny sa ku spachaniu skutku priznal, uznal svoju vinu a svoje konanie
ofutoval.

Znalec XXXXX v odbornom vyjadreni €. 6/2021 urcil objem vyrubaného dreva
na 35,73 m3 pre dreviny druhu smrek a 6,95 m3 pre drevinu druhu buk. Uvedené
znalec upravil o objem 5,20 m3 smrekovej drevenej hmoty, ktora bola najdena pri
obhliadke. Drevina buk bola odpilena ako vyvrat vo vySke 290 cm, preto bol objem
bukovej drevenej hmoty znizeny o 0,92 m3. Kedze tento vypocet je pre obvineného
priaznivejSi, do uvahy bol vzaty nizsi rozsah spachania skutku.

Obhliadkou miesta vyrubu bolo zistenych a zadokumentovanych 8 kusov priov
stromov po vyrube. Odbornym vyjadrenim €. 45/2022 Narodného lesnickeho centra
bola hodnota mimo produkcnych hodnét lesa stanovena na 0,- Eur.

Z uvedenych dbdkazov vyplyva, Ze skutok sa stal, skutok spachal obvineny
a skutok je trestnym Cinom.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej veci
sa kona o precCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku, teda hranicu pat rokov.



Obvineny ako aj poskodeny s uzatvorenim zmieru poc€as pripravného konania
vyslovili suhlas. Obvineny slobodne, vazne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je
stihany.

Zastupca poskodeného spol. Lesy SR $.p. si uplatnil narok na nahradu Skody
vo vySke 2893,70,- Eur. SpoloCenska hodnota vyrubanych drevin, narok na nahradu
ktorej by vznikla Okresnému uradu XXXXX bola odbornym vyjadrenim Narodného
lesnickeho Centra Zvolen ur€ena na 0 Eur, nakolko iSlo o les ur¢eny na hospodarske
ucely.

Dalsi narok na nahradu $kody uplatneny nebol. Obvineny zaslal dia
13.02.2023 na ucCet Okresnej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu urcenu
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢€inov podla
osobitného zakona vo vysSke 50,- Eur, ktoru prokuratorka povazuje za dostacujucu.
Uvedena suma je urCena Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Obvineny dna 13.02.2023 uhradil poSkodenej spolonosti XXXXX Skodu
spbsobenu trestnym Cinom vo vySke 2893,70,- Eur.

Obvineny v minulosti nebol trestne stihany, v poslednych dvoch rokoch nebol
priestupkovo postihovany.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru, akou bol
trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Pretoze podmienky pre schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania su
splnené, rozhodla som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



