OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 230/22/3309-31 TrenCin 04.04.2023
EEC: 2-28-328-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: ohrozenie a posSkodenie zivotného prostredia podla § 301
odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou pravnickou osobou:

XXXXX i

[CO: XXXXX

sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost

v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
a
poskodenymi:
1. XXXXX

sidlo: XXXXX

v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
2. XXXXX i

[CO: XXXXX

sidlo: XXXXX

v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Poskodené osoby vyhlasili, Zze suhlasia so zmierom, pricom poSkodeny Slovensky
rybarsky zvaz — Mestska organizacia XXXXX poziadala o nahradu Skody vo vyske
2910,45 Eur, ktora bola podla zavereCnej spravy z mediacie uhradena dna
21.03.2023 a poskodeny Okresny urad XXXXX, Odbor starostlivosti o zZivotné
prostredie, poziadal o vykonanie protierbznych  opatreni  protieréznymi



zatraviiovacimi pasmi orientovanymi po vrstevniciach v minimalnej suhrnnej dizke
1500 m a Sirke minimalne 8 metrov podla svahovitosti v Casti obce Predna Sedli¢na,
Svrckové a Uhliska, a vykonanie takto dohodnutej nahrady Skody inym spésobom
potvrdil Okresny urad XXXXX.

Podfla § 220 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku obvinena pravnicka osoba
XXXXX, uhradila dha 21.03.2023 perfiaznu sumu ur¢enu ministerstvom na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona v celkovej vysSke 500 Eur.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej pravnickej osoby

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: ohrozenie a posSkodenie Zivotného prostredia podla § 301 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 odsek 1 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajjom Odbor odhalovania nebezpeCnych materialov a
environmentalnej kriminality UKP PPZ pod spisovou znackou PPZ-1430/NCK-ENV-
TN-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:
obvinena pravnicka osoba konala v rozpore s ustanovenim § 39 ods. 2 pism. a)

zakona €. 364/2004 Z. z. vodného zakona, ¢im poruSila ustanovenie § 41 ods. 1
zakona €. 364/2004 Z.z. vodného zakona tym, ze mimoriadne ohrozila kvalitu véd a
to takym spésobom, ze nezabezpeCila miesto urCené na oplachovanie
polnohospodarskych strojov a techniky pred unikom znecistujucich latok do vodného
toku Sucanka, nasledkom €¢oho doslo od presne nezisteného Casu dria 12. 05. 2022
do cca 13:30 hod. dna 12. 05. 2022 v k.u. XXXXX, okr. XXXXX, v areali
Polfnohospodarskeho druzstva XXXXX, XXXXX 1059, pri budove dielni pri
oplachovani pofnohospodarskych strojov zo ZivoCiSnej vyroby, ktoru Ccinnost
vykonavali zamestnanci spolo¢nosti XXXXX, k uniku hnojovice do vodného toku
SuCanka v mieste podfa GPS suradnic: 48°9671052 a 17°9887223, ktora sa
nasledne dostala po prude na usek toku dlhy 4 km az do obce Dolna Suca pri
pohostinstvo Gazdovsky dvor podfa GPS suradnic:48°9626269 a 18°0326799,
pricom vodny tok Sufanka je suCastou Chranenej krajinnej oblasti Biele Karpaty,
ktora je podla § 17 ods. 1 pism. a) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny chranenym uzemim, kde plati 2. stupen ochrany podla § 18 ods. 2 zakona €.
543/2002Z. z. o ochrane prirody a krajiny, pricom uzemie CHKO Biele Karpaty je
vymedzené Vyhlaskou Ministerstva kultury SSR &. 111/1979 Zb. o vyhlaseni CHKO



v

Biele Karpaty, pricom uvedenym konanim podla znaleckého posudku €. 9/2022
vypracovaného znalcom XXXXX, z odboru Ochrana Zivotného prostredia, Odhad
8kod v zivotnom prostredi doslo na postihnutom useku vodného toku Sucanka dlhom
4 km od r. km 7,0 po r. km 11,0 k rychlemu znizZeniu obsahu kyslika vo vodnom
prostredi a k zmene kvality vody ¢o malo za nasledok uhyn zivo€iSnych druhov ryb v
druhovom zastupeni pstruh poto¢ny (Salmo trutta m. fario), pstruh duhovy
(Oncorhynchus mykiss), hlava¢ pasoplutvy (Cottus poecilopus), Cerebla pestra
(Phoxinus phoxinus), hruz skvrnity (Gobio gobio), sliz severny (Barbatula barbatula),
jalec hlavaty (Squalius cephalus) spolu v hodnote 1 659,40 Eur, dalej doslo kzmene
v druhovom, poCetnom a hmotnostnom zlozeni bentickych bezstavovcov a zaroven
boli obmedzené niektoré doblezité procesy zdravého a fungujuceho akvatického
prostredia, ktoré tvoria vyznamnu ulohu v Zzivotnom cykle ostatnych vodnych
organizmov a tiez doslo k stratena biodiverzite, poskodeniu inych druhov vodnych
organizmov a k poskodeniu biotopu v hodnote 6 000 Eur, ¢im bola spésobena
ekologicka ujma predstavujuca sucet hodnoty poskodenia ichtyofauny a hodnoty
poskodenia biotopu v rozsahu 8 240,19 Eur a spésobena majetkova Skoda, ktora
vznikla Slovenskému rybarskemu zvazu Mestskej organizacii XXXXX, XXXXX ul. 88,
XXXXX XXXXX, ako uzivatelovi rybarskeho reviru €. 2-2730-4-1 Suc€anka, ktory je
vyhlaseny ako voda pstruhova s lovnym ucelom, vo vySke 2 910,45 Eur atym
pravnicka osoba XXXXX poskodila zivotné prostredie podla § 2 zakona &. 17/1992
Zb. o zZivotnom prostredi a zaroven podla § 2 ods. 2 pism. u), v), § 3 ods. 1, § 4 ods.
1 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PPZ, Narodna centrala osobitnych druhov
kriminality, odbor odhalovania nebezpeénych materidlov a environmentalnej
kriminality, oddelenie XXXXX sp. zn. PPZ-1430/NCK-ENV-TN-2022 zo dna
12.05.2022 bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
pre€in poruSovania ochrany rastlin a ZivoCichov podla § 305 odsek 1 pismeno b) c)
Trestného zakona.

Po vykonani prvotnych neodkladnych ukonov a nasledne po predlozeni
znaleckého posudku znalca z odboru Ochrana Zivotného prostredia odvetvie Odhad
8kod v zivotnom prostredi bolo uznesenim vySetrovatela pod spisovou znackou PPZ-
1430/NCK-ENV-TN-2022 zo dna 21.11.2022 podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku za pouzitia zakona €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
0sOb a o zmene a doplneni niektorych zakonov vznesené obvinenie spoloCnosti
XXXXX, so sidlom XXXXX 1059, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX pre predin ohrozenia
a posSkodenia Zivotného prostredia podlfa § 301 odsek 1 odsek 3 Trestného zakona
v subehu s pre€inom porusovania ochrany rastlin a Zivo€ichov podfa § 305 odsek 1
pismeno c) Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze obvinena pravnicka osoba
konala v rozpore s ustanovenim § 39 ods. 2 pism. a) zakona €. 364/2004 Z. z.
vodného zakona, ¢im porus$ila ustanovenie § 41 ods. 1 zakona €. 364/2004 Z.z.
vodného zakona tym, Ze mimoriadne ohrozila kvalitu véd a to takym spésobom, ze
nezabezpecila miesto urCené na oplachovanie polnohospodarskych strojov a
techniky pred unikom znecistujucich latok do vodného toku Suc€anka, nasledkom
¢oho doslo od presne nezisteného €asu dna 12. 05. 2022 do cca 13:30 hod. dna 12.
05. 2022 v k.u. XXXXX, okr. XXXXX, v areali Pofnohospodarskeho druzstva XXXXX
XXXXX 1059, pri budove dielni pri oplachovani polnohospodarskych strojov zo
zivocCisnej vyroby, ktoru €innost’ vykonavali zamestnanci spolocnosti XXXXX, k uniku



hnojovice do vodného toku Sucanka v mieste podfa GPS suradnic: 48°9671052 a
17°9887223, ktora sa nasledne dostala po prude na usek toku dlhy 4 km az do obce
Dolna Suca pri pohostinstvo Gazdovsky dvor podla GPS suradnic:48°9626269 a
18°0326799, pricom vodny tok Su€anka je su€astou Chranenej krajinnej oblasti Biele
Karpaty, ktora je podla § 17 ods. 1 pism. a) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny chranenym uzemim, kde plati 2. stupen ochrany podla § 18 ods. 2
zakona €. 543/2002Z. z. o ochrane prirody a krajiny, pricom uzemie CHKO Biele
Karpaty je vymedzené Vyhlaskou Ministerstva kultury SSR ¢&. 111/1979 Zb. o
vyhlaseni CHKO Biele Karpaty, priom uvedenym konanim podfa znaleckého
posudku €. 9/2022 vypracovaného znalcom XXXXX, z odboru Ochrana Zivotného
prostredia, Odhad $kéd v zivothom prostredi doSlo na postihnutom useku vodného
toku Sucanka dlhom 4 km od r. km 7,0 po r. km 11,0 k rychlemu zniZeniu obsahu
kyslika vo vodnom prostredi a k zmene kvality vody o malo za nasledok uhyn
zivoc€isnych druhov ryb v druhovom zastupeni pstruh poto¢ny (Salmo trutta m. fario),
pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss), hlava¢ pasoplutvy (Cottus poecilopus),
Cerebla pestra (Phoxinus phoxinus), hruz Skvrnity (Gobio gobio), sliz severny
(Barbatula barbatula), jalec hlavaty (Squalius cephalus) spolu v hodnote 1 659,40
Eur, dalej doSlo kzmene v druhovom, poCethom a hmotnostnom zlozeni bentickych
bezstavovcov a zaroven boli obmedzené niektoré doblezité procesy zdravého a
fungujuceho akvatického prostredia, ktoré tvoria vyznamnu ulohu v Zivothom cykle
ostatnych vodnych organizmov a tiez doslo k stratena biodiverzite, poSkodeniu inych
druhov vodnych organizmov a k poskodeniu biotopu v hodnote 6 000 Eur, ¢im bola
spésobena ekologicka ujma predstavujuca sucet hodnoty poskodenia ichtyofauny a
hodnoty posSkodenia biotopu v rozsahu 8 240,19 Eur a spésobena majetkova skoda,
ktora vznikla Slovenskému rybarskemu zvazu Mestskej organizacii XXXXX, XXXXX
ul. 88, XXXXX XXXXX, ako uzivatelovi rybarskeho reviru &. 2-2730-4-1 Sucanka,
ktory je vyhlaseny ako voda pstruhova s lovnym ucelom, vo vyske 2 910,45 Eur
a tym pravnicka osoba XXXXX poskodila Zivotné prostredie podlfa § 2 zakona C.
17/1992 Zb. o zivotnom prostredi a zaroven podla § 2 ods. 2 pism. u), v), § 3 ods. 1,
§ 4 ods. 1 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

Podla § 1 odsek 2 zakona ¢&. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych o0sd6b a ozmene a doplneni niektorych zakonov, ak tento zakon
neustanovuje inak a ak to povaha veci nevyluCuje, na trestnu zodpovednost
pravnickej osoby a tresty a ochranné opatrenie ukladané pravnickej osobe sa
vztahuje Trestny zakon a na trestné konanie proti pravnickej osobe sa vztahuje
Trestny poriadok.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o precCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku, teda hranicu pat rokov. Skutok, pre ktory bolo obvinenej pravnickej osobe
vznesené obvinenie vykazuje znaky trestného Cinu a vysledky skrateného
vySetrovania dostato¢ne oddvodfiuju zaver, Ze sa ho dopustila obvinena.

Obvinena pravnicka osoba ako aj posSkodené osoby s uzatvorenim zmieru
poCas pripravného konania vyslovili suhlas. Obvineny slobodne, vazne vyhlasil, Zze
spachal skutok, pre ktory je stihany.



Zo spachania skutku je obvineny usved€ovany taktiez znaleckym posudkom €.
9/2022 znalca XXXXX, znalca z odboru Ochrany zivotného prostredia, odvetvia
odhad skéd v Zivotnom prostredi, Cistota véd, vypovedami svedkov a vykonanou
obhliadkou miesta €inu s fotodokumentaciou.

PoSkodené osoby pred probacnym a mediacnym uradnikom Okresného sudu
XXXXX vyhlasili, ze suhlasia so zmierom, priCom poskodeny Slovensky rybarsky
zvaz — Mestska organizacia XXXXX poziadala o nahradu Skody vo vyske 2910,45
Eur, ktora bola podla zavereCnej spravy z mediacie uhradena dna 21.03.2023
a poSkodeny Okresny urad XXXXX, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
poziadal o vykonanie protieroznych opatreni protier6znymi zatravhovacimi pasmi
orientovanymi po vrstevniciach v minimalnej suhrnnej dizke 1500 m a $irke
minimalne 8 metrov podla svahovitosti v Casti obce Predna Sedlicna, Svrckove
a Uhliska, a vykonanie takto dohodnutej nahrady Skody inym spdsobom potvrdil
Okresny urad XXXXX.

Podla § 220 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku obvinena pravnicka osoba
XXXXX, uhradila dia 21.03.2023 pefiaznu sumu ur€enu ministerstvom na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona v celkovej vyske 500 Eur.
Predmetnu pefaznu sumu mozno povazovat za dostacujucu. Obvinena pravnicka
osoba XXXXX, v zastupeni XXXXX pred mediatnym uradnikom vyhlasila, ze
spachala skutok, pre ktory je trestne stihana. PoSkodené osoby so schvalenim
zmieru suhlasili.

Skutok preukazany v pripravhom konani vykazuje vSetky znaky stihanych
trestnych Cinov, a to precinu ohrozenia a poSkodenia zivotného prostredia podla §
301 odsek 1 odsek 3 Trestného zakona v subehu s pre€inom porusSovania ochrany
rastlin a zivo€ichov podfla § 305 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona.

Ugelom zmieru ma byt predovSetkym dohoda a urovnanie vzajomnych
vztahov medzi obvinenym a poskodenym pri skutkoch protipravneho charakteru,
ktorych zavaznost je menSia vo vztahu k zaujmom chranenym Trestnym zakonom.

Za spachanie prec€inu ohrozenia a poskodenia Zivotného prostredia podla §
301 odsek 1 odsek 3 Trestného zakona, Trestny zakon ustanovuje trest odnatia
slobody az na tri roky.

Za spachanie precCinu poruSovania ochrany rastlin a zZivoCichov podfa § 305
odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, Trestny zakon ustanovuje trest odnatia
slobody az na dva roky.

Obvinena pravnicka osoba nema zaznam vregistri trestov vedenom
Generalnou prokuraturou Slovenskej republiky.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej pravnickej osoby, ktora
nema zaznam v registri trestov a s prihliadnutim na osobné a majetkové pomery
obvinenej pravnickej osoby, som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

PretoZze podmienky pre schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania su



splnené, rozhodol som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Tomas Cico
prokurator



