OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 473/17/3309-20 TrenCin 02.05.2018
EEC: 2-28-40-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: poruSovanie ochrany stromov a krov podlfa § 306 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Nahrada Skody formou nahradnej vysadby drevin v hodnote 230,- Eur;
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany stromov a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Dubnica nad Vahom pod spisovou znackou
ORP-550/DC-TN-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX nepoziadal v zmysle § 47 ods. 3 a § 69 ods. 1pismeno d) Zakona o
ochrane prirody a krajiny €. 543/2002 Z. z. o povolenie na vyrub dreviny, nasledne

v presne nezistenom Case dna 20.04.2017 teda v Case vegetaCného obdobia na
parcele KN XXXXX €. XXXXX v katastralnom uzemi XXXXX, ktorej vlastnikom je
mesto XXXXX, XXXXX &. XXXXX XXXXX , ICO: XXXXX XXXXX XXXXX vyrabal 4ks
ihlicnatych stromov zaradenych vyhlaSkou Ministerstva Zzivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny do Il. skupiny (ihlicnaté dreviny), a to konkrétne 1 ks
borovicu &iernu (Pinus nigra) s obvodom kmerna 38cm vo vySke 130cm, 1 ks
borovicu Ciernu (Pinus nigra) s obvodom kmerna 65cm vo vySke 130cm, 1 ks
borovicu Ciernu (Pinus nigra) s obvodom kmena 91cm vo vySke 130cm a 1 ks
borovicu Ciernu (Pinus nigra) s obvodom kmerfa 114cm vo vySke 130cm, pri€om
spologenska hodnota tychto devin bola Statnou ochranou prirody SR - Spravou
Chranenej krajinnej oblasti Strazovské vrchy, Orlové 189, Povazska Bystrica v
zmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 24/2003 Z.
z., ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny vycCislena
na sumu 4468,- Eur.

Odovodnenie:

Dna 21. 06. 2017 povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Dubnici nad
Vahom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci pre€inu
porusovanie ochrany stromov a krov podla § 306 ods. 1 Trestného zakona, ktorého
sa dopustil pachatel tym, Ze v presne nezistenom Case dfia 20.04.2017 na parcele C.
KN XXXXX €. XXXXX nachadzajucej sa v katastralnom uzemi Mesta XXXXX bez
povolenia vyrubal 4 ks ihlicnatych drevin v rozsahu 4.468,-Eur, ¢im porusil § 47
odsek 1, odsek 3 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

V procesnom postaveni svedka - posSkodeného bola vypocCuta poverena
zamestnankyfia MsU XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, ktora uviedla, Ze dna
20.04.2017 na ulici XXXXX XXXXX €. XXXXX si vSimla ako vedla oplotenia
uvedeného rodinného domu je nahromadena velka kopa konarov a v blizkosti nich
sa nachadzaju 4ks spilenych ihliénatych drevin. Dalej menovana uviedla, Ze zistenu
skutoCnost’ zadokumentovala a nasledne zistila, Ze spilené stromy sa nachadzaju na
pozemku mesta XXXXX. Vzhladom na rozsah vyrubanych stromov Mestu XXXXX
vznikla realna Skoda vo vySke 500,- Eur, ¢o predstavuje pribliznu hodnotu vysadby
10 ks vzrastlych stromov, ktoré pozaduje Mesto XXXXX ako moznu dohodu s
pachatelom skutku.

Z odborného vyjadrenia Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky vyplyva, ze
spoloCenska hodnota vyrubanych 4ks drevin borovica Cierna (Pinus nigra) je 4.468,-



Eur.

V procesnom postaveni obvineného bol vypoCuty XXXXX, ktory vo svoje vypovedi
uviedol, Ze stromy na ulici XXXXX XXXXX v XXXXX XXXXX ktoré on v minulosti
vysadil zacali dvihat obrubniky popri ceste ako aj samotnu cestu a robili clonu aj v
miestnej krizovatke. Problémy sa zhorSovali a tak dna 20.04.2017 bez suhlasu
Statneho organu ochrany prirody vyrubal 4ks borovic nakolko tieto ohrozovali
bezpecCnost jeho domu.

Podla § 306 ods. 1 Trestného zakona, precinu porusovanie ochrany stromov a krov
sa dopusti ten, kto v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na useku
lesného hospodarstva alebo vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu
prirody a krajiny vo vacsom rozsahu poskodi alebo znici strom alebo ker, alebo ich
vyrube.

Podla § 47 ods. 3 Zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny na vyrub
dreviny sa vyzaduje suhlas organu ochrany prirody, ak tento zakon neustanovuje
inak. Suhlas na vyrub dreviny sa méze v odbévodnenych pripadoch vydat len po
posudeni ekologickych a estetickych funkcii dreviny a vplyvov na zdravie Cloveka a
so suhlasom vlastnika alebo spravcu, pripadne najomcu, ak mu takéto opravnenie
vyplyva z najomnej zmluvy, pozemku, na ktorom drevina rastie, ak ziadatefom nie je
jeho vlastnik, spravca alebo najomca a po vyznaceni vyrubu dreviny.

Podla § 69 ods. 1 pismeno d) Zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
obec dava suhlas podfa § 13 odsek 2 pismeno a) a § 47 odsek 3 Zakona C.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

Z uvedeného vyplyva, ze skutok sa stala a je trestnym Cinom.

Preskumanim prislusného spisového materialu bolo zistené, Ze v predmetnej veci sa
kona o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku, teda hranicu pat rokov.

Obvineny aj poskodeny s uzatvorenim zmieru po€as pripravného konania vyslovili
suhlas. Obvineny slobodne a vazne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne
stihany. PoSkodeny Mestsky urad XXXXX prostrednictvom povereného
zamestnanca XXXXX si neuplatnil narok na nahradu finan¢nej hotovosti, ale uviedol,
Ze nahradnu vysadbu vykonanu obvinenym v rozsahu 230,- Eur so zavazkom sa o
tieto stromy starat po dobu 2 roky povazuje za primeranu realne spésobenému
nasledku konania obvineného.

Obvineny XXXXX zlozil pefaznu sumu vo vySke 50,- eur ur€enu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona, ktora bola dna
18.04.2018 pripisana na ucet Okresnej prokuratury Trenc€in €islo XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX pricom tato suma nie je neprimerana.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany ani odsudeny. Obvineny bol za
posledné dva roky jeden krat priestupkovo postihnuty Mestskou policiou XXXXX pre
priestupok na useku cestnej premavky vo vysSke 10,- Eur. Predmetny priestupok
charakterovo ani inak nesuvisi so spachanym trestnym Cinom.



Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho osobné a majetkové
pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

PretoZze podmienky pre schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania su
splnené, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



