OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 738/14/3309 Trenc€in 16.06.2016
EEC: 2-28-42-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 217 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 217 odsek
1, odsek 2 pismeno c Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 23.09.2006 v Case od 22.30 hod. na zaklade zmluvy o prenajme motoroveého
vozidla €. 20060923 s firmou XXXXX, XXXXX, prevzal do uzivania motorové vozidlo
zn. Skoda Fabia, Combi 1.4 MPi, ECV: XXXXX, bielej farby, & motora: XXXXX, &.
karosérie: XXXXX, ktoré sa na zaklade zmluvy zaviazal vratit prenajimatelovi do
18.00 hod. dna 24.09.2006, ¢o v stanovenom termine neurobil, ¢im firme XXXXX,
XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, spdsobil $kodu vo vyske 6.666,67,- € (200.000,- Sk)

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresneho riaditelstva PZ v Trencine, oddelenie skrateného
vySetrovania, dna 22.11.2006 pod CVS:ORP-2891/1-OSV-TN-06 podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precCin neopravneného



pouZzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 217 odsek 1, odsek 2 pismeno c)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dna 03.01.2007 prerusSil povereny prislusnik PZ podla § 228 odsek 2 pismeno a)
Trestného poriadku trestné stihanie z dévodu, Ze nemozno pre nepritomnost’ svedka
vec nalezite objasnit, nakolko v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, ze
podozrivy XXXXX sa zdrziava na nezndmom mieste vo Svédskom kralovstve so
svojou druzkou, a teda ho nie je mozné ku skutku vypocut.

Nasledne bolo dna 13.06.2014 zapokraCované v trestnom stihani podfa § 228 odsek
5 Trestného poriadku, nakolko sa patranim po osobe a jeho naslednym zadrzanim
podarila zistit' informacia, ze XXXXX sa zdrziava na konkrétnej adrese vo Velkej
Britanii. Zaroven bolo toho istého dha 13.06.2014 podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trvale bytom XXXXX
XXXXX, za pre€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §
217 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona.

Uvedeny postup bol odévodneny, nakolko zo zabezpecCenych dékazov v priebehu
pripravného konania, a to vysluchom poskodeného XXXXX ako konatela spoloCnosti
XXXXX, zmluvou o prenajme motorového vozidla zo dfia 23.09.2006 a odbornym
vyjadrenim k hodnote odcudzeného vozidla, bolo dostatoCne preukazané, ze
obvineny si dna 23.09.2016 prenajal od spolocnosti XXXXX osobné motorove
vozidlo zn. Skoda Fabia Combi 1.4 MPi, ECV: XXXXX, ktoré mal vratit do dna
24.09.2006, tak ako bolo uvedené v ngjomnej zmluve. Ked obvineny vozidlo nevratil,
syn poskodeného sa s nim snazil telefonicky skontaktovat, ¢o sa mu nepodarilo
napriek tomu, Ze na seba u prenajimatela nechal 2 telefénne Ccisla. Obvineny
zapozi¢ané vozidlo nevratil a jeho konanim vznikla poSkodenému Skoda vo vyske
6.666,67,- Euro.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Zze v predmetnej veci su
splnené podmienky na rozhodnutie o zastaveni trestného stihania podfa § 215 odsek
1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného
poriadku.

Podlfa § 215 ods. 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9. Podla § 9 odsek 1 pismeno a)
Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno
v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie premliCané.

V zmysle ustanovenia § 87 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona trestnost Cinu
zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je pat rokov, ak ide o precCin, za ktory tento
zakon v osobitnej Casti dovoluje ulozit' trest odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby najmene;j tri roky.

V zmysle ustalenej judikatury NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (judikat sp. zn.
1 Tdo 24/2015), zanik trestnosti €inu znamena zanik moznosti stihania pachatela —
obvineného za spachanie (trestného) cCinu. To nutne predpoklada identifikaciu
pachatela predmetného Cinu, vo vztahu ku ktorému plynie hmotnopravna premlcacia
doba podla § 87 ods. 1 a 2 a v pripade uplynutia tejto doby zanika pripustnost’ jeho



trestného stihania, ak nebol obvineny pred jej uplynutim. Procesné preruSenie
trestného stihania ,vo veci“ (neznameho pachatela) plynutie tejto doby neprerusuje.

V predmetnej trestnej veci bolo trestné stihanie zacaté drna 22.11.2006 za skutok,
ktory obvineny spachal dna 23.09.2006. Nasledne doSlo k preruSeniu trestného
stihania dna 03.01.2007, priCom o pokraCovani v tresthom stihani sa rozhodlo az
dra 13.06.2014, a zaroven bolo XXXXX vznesené obvinenie. Obvineny bol dna
12.09.2011 odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Senica pod sp. zn. 2T
98/11, pravoplatnym dna 05.10.2011, za precin podvodu podlfa § 221 odsek 1, 2
Trestného zakona, za ktory mu bol ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody na 1
rok so skusobnou dobou v trvani 1 rok do 05.10.2012. Skutok, za ktory bol XXXXX
odsudeny uvedenym trestnym rozkazom, spachal v8ak dna 21.09.2006, teda eSte
pred skutkom, za ktory mu bolo v predmetnej trestnej veci vznesené obvinenie.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, ze trestné stihanie obvineného XXXXX je
v su€asnosti uz premi¢ané.

Z tychto skutkovych a pravnych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa vSak pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na
prejednani veci trva.

JUDr. Viera Murifiova
prokuratorka



