OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 503/19/2201-7 Dunajska Streda 20.01.2020
EEC: 2-16-119-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- prec€in: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

v dobe od 14.30 hod. dria 27.02.2019 do 22.35 hod. dfia 07.03.2019 v Dunajske;j
Strede, okres XXXXX, na Muzejnej ulici 231/6 na Okresnom riaditefstve PZ
v Dunajskej Strede, odbore kriminalnej policie, v tresthom konani vedenom pod
Cislom ORP-XXXXX, po nalezitom poucCeni okrem inych o trestnych nasledkoch
trestného Cinu krivého obvinenia podla § 345 Trestného zakona a o trestnych
nasledkoch trestného Cinu krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 Trestného
zakona, XXXXX vo svojom tresthom oznameni zo dia 27.02.2019 od 14.30 hod. do
17.10 hod. podanom na uvedenom odbore vedome uviedol nepravdivé skutoCnosti,
ktorymi obvinil XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, zo spachania trestného Cinu —
zloCinu vydierania podfa § 189 ods.1 Trestného zakona, ktoré svoje nepravdive



tvrdenia zopakoval na uvedenom odbore aj vo svojej vypovedi v procesnom
postaveni svedka — poskodeného dna 07.03.2019 od presne nezistenej hodiny do
09.20 hod., a dalej XXXXX na uvedenom odbore v trestnom konani pod tym istym
Cislom, vo svojej vypovedi v procesnom postaveni svedka drnia 07.03.2019 od 12.14
hod. do 12.52 hod. vedome uviedla nepravdivé skutocnosti, ktorymi obvinila XXXXX,
z0 spachania trestného Cinu — zloCinu vydierania podla § 189 ods.1 Trestného
zakona, nasledkom ktorych nepravdivych tvrdeni bolo XXXXX, vySetrovatelom PZ,
Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede, odboru kriminalnej policie, uznesenim
podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku zo dna 07.03.2019 pod Cislom ORP-XXXXX
vznesené obvinenie za trestny €in — zlo€in vydierania podla § 189 ods.1 Trestného
zakona, ana zaklade ¢oho dna 07.03.2019 v Case o0 17.45 hod. bol obvineny
XXXXX, podfa § 86 ods.1 Trestného poriadku zadrzany vySetrovatefom PZ,
Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede, odboru kriminalnej policie, priCom
XXXXX svoje nepravdivé tvrdenia o spachani uvedeného trestného Cinu XXXXX,
opatovne zopakoval na uvedenom odbore v dodatku svojej vypovede v procesnom
postaveni svedka — poskodeného dna 07.03.2019 od 21.15 hod. do 21.55 hod.,
a XXXXX taktiez svoje nepravdivé tvrdenia o spachani uvedeného trestného Cinu
XXXXX, opatovne zopakovala na uvedenom odbore v dodatku svojej vypovede
v procesnom postaveni svedka dna 07.03.2019 od 22.10 hod. do 22.35 hod., napriek
tomu, Zze XXXXX dnha 09.03.2019 na Okresnom sude XXXXX pocas vysluchu
obvineného XXXXX, ako aj dfia 11.03.2019 na Okresnom riaditelstve PZ v Dunajske;j
Strede, odbore kriminalnej policie v dodatku svojej vypovede v procesnom postaveni
svedka — poskodeného uviedol, Ze svoje predoslé vypovede sa nezakladali na
pravde a boli klamstvami, a zaroven aj XXXXX dna 11.03.2019 na Okresnom
riaditelstve PZ v Dunajskej Strede, odbore kriminalnej policie v dodatku svojej
vypovede v procesnom postaveni svedka uviedla, ze svoje predoslé vypovede sa
nezakladali na pravde a boli klamstvami, teda XXXXX nespachal ziaden trestny Cin.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

V priebehu pripravného konania vysSetrovanim bolo zistené, Zze sa obvinena
dopustila trestného ¢inu na skutkovom a pravnom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinena XXXXX sa k spachaniu trestného €inu v plnom rozsahu priznala,
svoj €in olutovala, priCom svojim konanim ziadnu Skodu nespdsobila.

PoSk. Robert Buga vo svojej vypovedi uviedol, ze sa XXXXX nikdy
nevyhrazal, nikdy mu ziadne finan¢né prostriedky nepozi¢al, priCom vypovede
menovaného a jeho druzky XXXXX povazZuje za vymysel drogovo zavislych oséb.
Poskodeny si narok na nahradu Skody neuplatnil, nakolko mu zZiadna nevznikla.




Z charakteristik obvinenej, ato zjej odpisu zregistra trestov vyplyva, ze
doposial sudom trestana nebola. Z vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, ze
menovana v predmetnom registri nema ziaden zaznam.

Po preskumani vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze u obvinenej su splnené
podmienky na postup podla § 216 Tr. por., pretoze sa k spachaniu trestného ¢inu
priznala, svojim konanim Skodu nespdsobila a suhlasila s podmienecnym
zastavenim trestného stihania. Pritom sa jedna o trestny Cin, kde horna hranica
trestu odnatia slobody nepresahuje 5 rokov.

Vzhladom na vySSie uvedené dovody ako aj na osobu obvinenej,
s prihliadnutim na jej doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu bolo rozhodnuté
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podla § 216 ods. 1 Tr. por., pretoze
mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Zaroven v zmysle § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenej uréena skusSobna doba
v trvani 24 mesiacov. Po uplynuti skuSobnej doby, ak obvinena povedie vV jej
priebehu riadny Zivot bude rozhodnuté o jej osvedCeni sa v skuSobnej dobe podla §
217 Tr. por. V opacnom pripade bude v trestnom stihani pokracované. Ak do dvoch
rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude urobené rozhodnutie o osved&eni sa bez
zavinenia obvinenej, ma sa za to, Ze sa osvedcila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriel Bartalos
prokurator



