OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 345/23/2201-19 Dunajska Streda 24.11.2023
EEC: 2-16-1342-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX i
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody: poSkodena XXXXX, nar. XXXXX, bytom Hviezda 199/32,
XXXXX, Skoda vo vyske 600,-€

Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: poSkodena XXXXX, so sidlom
XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, §koda vo vyske 1.838,65 €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym Cinom: ......



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v Dunajskej Strede pod
spisovou znackou ORP-33/1-DI-DS-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

drnia 19.06.2023 v ¢ase o 07:35 hod., v meste XXXXX, pred obchodnym domom Lidl,
na Vajanskej ceste ¢. 11/507, po ceste s dvoma jazdnymi pruhmi v jednom smere
Jjazdy od mesta Gabcikovo do centra mesta, viedol osobné motorové vozidlo zn.
Skoda Fabia, ECV: DS-369BG, kedy pred priechodom pre chodcov zaéal prechédzat
s vozidlom z pravého jazdného pruhu do lavého jazdného pruhu a v désledku
nevenovania sa plne vedeniu vozidla prednou stranou vozidla narazil do chodkyne
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX ulica ¢. 1299/32, ktora v tom
case prechadzala cez priechod pre chodcov na lavu stranu cesty k supermarketu,
pricom pri uvedenej dopravnej nehode chodkyria XXXXX EGYHAZIOVA utrpela
otras mozgu lahSieho stupria, pomliazdenie a hematomy tvare, nosa a hlavy,
zlomeninu jarmovej kosti vpravo, kontuziu pecene, kontuziu pravej strany hrudnika,
kontuziu lavého bedra a lavého stehna, ktoré zranenia si vyzZiadali liecbu od
19.06.2023 do 12.07.2023, vratane pociatocnej 5-driovej hospitalizacie, pocas ktorej
bola priputana na l6zko a odkazana na pomoc personalu, nasledne po prepusteni do
domacej lieCcby mala nariadeny kludovy reZim a mohla sa pohybovat, ale bola
obmedzovana bolestivostou zraneni a taktiez pri niektorych Cinnostiach odkazana na
pomoc druhej osoby, teda pocas lie¢by bola poskodena obmedzena na obvyklom
spdsobe Zivota, ktorym konanim obvineny poruSil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. h) v
spojeni s ustanovenim § 137 ods. 2 pism. c), pism. t) zakona ¢. 8/2009 Z. z. o
cestnej premavke.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Okresného dopravného indpektoratu, CVS: ORP-33/1-DI-DS-2023 zo dna
12.07.2023, ktorym bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné
stihanie a nasledne uznesenim zo dna 31.07.2023 bolo § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Dévodnost' trestného stihania bola v konani preukazana jama vypovedou
samotného obvineného, ktory sa v plnom rozsahu priznal k jeho spachaniu a jeho
spachanie aj uprimne olutoval, ako aj na zaklade vypovede svedkyne — poskodenej
XXXXX, ktora uviedla, ze dna 19.06.2023 v ¢ase o0 07:30 hod. iSla peSo od svojho
rodinného domu do obchodu LIDL v meste XXXXX, ako priSla ku priechodu pre
chodcov, poobzerala sa na obe strany, pricom zlavej strany v diafke videla
prichadzat’ jedno osobné motorové vozidlo, ktoré prechadzalo v pravom jazdnom
pruhu, priCom pocitala s tym, ze kym prichadzajuci vodi¢ sa pribliZi ku priechodu pre
chodcov, tak ona sa uz bude peSo pohybovat bezpecne po priechode v druhom
jazdnom pruhu a vodi¢ ju uz nebude ohrozovat, ako vSak kracala po priechode,
mohla byt priblizne v strede druhého jazdného pruhu, zrazu len pocula brzdenie
kolies a hned dosSlo aj ku narazu, a to do lavého boku jej tela. Dodala, ze pri zrazke
bola odhodena dopredu, spadla na pravy bok, na rameno a na pravu stranu hlavy, po
naraze zostala lezat na zemi, potom k nej priSiel nejaky okoloiduci lekar, ktory ju na
mieste oSetril. Po dopravnej nehode na mieste jej vodic, ktory ju zrazil, uviedol, Ze
tesne pred zrazkou menil jazdny pruh, prechadzal z pravého jazdného pruhu do
lavého a vtedy ju zrazil, vodiC jej viackrat na mieste uviedol, Ze lutuje Co sa stalo,
videla na nom, Ze je v Soku a taktiez potom, ked sa uz mala lepSie, ju vodi¢ spolu
s jeho manzelkou navstivili aj u nej doma a ospravedifiovali sa.

Uvedené priznanie a svedecka vypoved su taktiez podlozené aj listinnymi
dokazmi, ktoré su sucCastou spisového materialu, najma zapisnicou o obhliadke
miesta dopravnej nehody, zaznamom o dopravnej nehode s pripojenou
fotodokumentaciou, ale predovSetkym znaleckym posudkom ¢&. 29/2023
vypracovanym MUDr. Ronaldom Suchym - znalcom z odboru zdravotnictvo,
odvetvie chirurgia a traumatologia. Okrem uvedeného boli do spisu zadovazené aj
relacie na osobu obvineného, lekarske spravy aoznamenie Skodovej udalosti
poistovni Allianz.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 29/2023 vypracovaného MUDr. Ronaldom
Suchym — znalcom z odboru zdravotnictvo, odvetvie chirurgia a traumatoldgia,
vyplynulo, Ze poskodena pri uvedenej dopravnej nehode utrpela otras mozgu
lahSieho stupfia, pomliazdenie a hematémy tvare, nosa a hlavy, zlomeninu jarmovej
kosti vpravo, kontuziu peCene, kontuziu pravej strany hrudnika a kontuziu favého
vedra alavého stehna. Obvykla doba lieCby je skér na dolnej hranici, ktora sa
pohybuje od 4 do 8 tyzdfiov, v danej veci bola dokumentovana lieCba v trvani od
19.06.2023 do 12.07.2023. Obmedzenie v obvyklom spbsobe Zzivota spocivalo
v nutnosti dat’ sa po uraze previest do nemocnice, podstupit patdrovu hospitalizaciu,
poCas ktorej bola priputana na 16zko a odkazani na starostlivost zdravotnickeho
personalu. Po prepusteni do domacej lieCby mala nariadeny kludovy rezim, ktory
prvé dva tyzdne stravila prevazne na 16zku. Pohyb po dome avonku nemala
zakazany, bol vSak pre vyraznu bolestivost hrudnika, brucha a favej dolnej kon¢atiny
vratane bedra logicky obmedzeny a pre tieto obmedzenia bola odkazana na pomoc
druhej osoby pri obliekani a osobnej hygiene.

Vzhfadom na uvedené bola vykonana mediacia pred probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX, ktory dha 03.11.2023 uzavrel zmier medzi
obvinenym Toborom Tavarikom a poSkodenou XXXXX, ako aj poSkodenou
VSeobecnou zdravotnou poistoviniou a.s., ktorého obsahom bolo vyrieSenie konfliktu



a nahrada spdsobenej Skody. VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s. spravou zo dia
27.09.2023 oznamila probanému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu
XXXXX, Ze sa nezucCastni na predmetnej mediacii z dévodov procesnej ekonomiky
a uviedla, Ze v pripade uspeSnej mediacie a nesporného zavinenia dopravnej
nehody obvinenym si nasledne uplatni svoj narok voci poistovni, s ktorou mal
obvineny uzatvorenu zmluvu o poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla (Allianz - slovenska poistovia a.s.).

Podla § 158 Trestného zakona ,Kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi
tym, Ze porusi dblezitu povinnost vyplyvajucu z jeho zamestnania, povolania,
postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podla zakona, potresta sa odriatim
slobody aZ na jeden rok.*

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona ,Precin je
a) trestny ¢in spachany z nedbanlivosti alebo

b) umyselny trestny ¢in, za ktory tento zakon v osobitnej cCasti ustanovuje trest
odriatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pét rokov.”

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku ,V konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhlfadom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.”

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku ,Schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

a) trestnym Cinom bola spésobena smrt’ osoby,
b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo
c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému

verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a
v ramci ich zodpovednosti.”

V danej trestnej veci je trestné stihanie vedené pre precin, ktorého horna
hranica trestnej sadzby nepresahuje dva roky. Obvineny aj poSkodeny spolo¢ne
vyhlasili, Zze maju zaujem skonCit trestné konanie uzavretim zmieru. Obvineny
pisomne vyhlasil, Zze spachal skutok, ktory mu je kladeny za vinu, svoje konanie



ofutoval, priom nie su dbévodné pochybnosti otom, Zze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

Obvineny v plnom rozsahu nahradil uplatneny narok poskodenej XXXXX vo
vySke 600,-Eur, taktiez nahlasil v poistovni Allianz - slovenska poistovha a.s.,
s ktorou ma podpisané povinné zmluvné poistenie, predmetnu poistnu udalost
a naroky vyplyvajuce z nahrady Skody je teda poSkodenej povinna hradit’ poistovria,
voCi ktorej poistovni si VSeobecna zdravotna poistovna, a.s. bude uplathovat svoj
narok na nahradu Skody vo vyske 1.838,65 Eur. Vzhladom na uvedené je teda
mozné Kkonstatovat, Ze obvineny jednak nahradil spésobenu Skodu a taktiez
nahlasenim poistnej udalosti obvineny urobil aj iné opatrenia na nahradu Skody
vzmysle § 220 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Zaverom je potrebné
konStatovat, Ze obvineny zloZil na uc€et Krajskej prokuratury Trnava pefiaznu sumu
ur¢enu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona vo
vySke 150,- Eur. Tuto sumu mozZno povazovat za primeranu zavaznosti spachaného
trestného Cinu.

Vychadzajuc z vysSie uvedenych skutoCnosti je tento spésob rozhodnutia vo
veci dostacujuci, a to nielen vzhladom na spolo¢nu vélu obvineného a poskodenych
subjektov o takyto spbsob skoncCenia trestného konania, ale aj vzhladom na
doterajSiu bezuhonnost obvineného, ktory doposial nebol sudne trestany, ktory
nema ani v ustrednej evidencii priestupkov Ziadny zaznam a podfa vypisu
z evidencnej karty vodi€a ma vodicské opravnenie ma od roku 1974, teda 49 rokov,
priCom pocas tejto doby bola iba 1-krat postihnuty za priestupok na useku pravidiel
cestnej premavky (vroku 2014). Ztychto okolnosti mozno teda konstatovat, ze
obvineny zakony a ostatné vSeobecné zavazné predpisy riadne dodrziava a v tomto
pripade iSlo zo strany obvineného len o ojedinelé a nepatrné vyboCenie z ramca
slusného spravania a protipravne konanie, pre ktoré je toho Casu trestne stihany.
Taktiez nemozno opomenut postoj obvineného k spachanému Cinu, ktory svoje
konanie uprimne olutoval a o poSkodenu a jej zdravotny stav sa po cely Cas
zaujimal.

Vzhladom na to, Ze tymto rozhodnutim bol schvaleny zmier medzi obvinenym
a poskodenymi, su€asne bolo potrebné v zmysle § 215 ods. 1 pism. g) Trestného
poriadku rozhodnut aj o zastaveni trestného stihania vedeného proti obvinenému
XXXXX.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Erik Holbik
prokurator



