OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 158/23/2201-12 Dunajska Streda 23.01.2024
EEC: 2-16-137-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 16.04.2021 do 30.06.2022 v mieste svojho trvalého bydliska XXXXX
XXXXX, XXXXX, a vSade tam, kde sa poCas uvedeného obdobia zdrziaval, ako aj v
mieste pobytu opravnenej osoby XXXXX, okres XXXXX si v doésledku svojej
nedbalosti neplnil riadne vyZivovaciu povinnost vocCi svojej plnoletej dcére XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX okres XXXXX, ktora povinnost mu vyplyva priamo
z ustanovenia § 62 zakona ¢. 36/2005 z. z. o rodine, ako aj z rozsudku Okresného
sudu XXXXX €. k. 10P/16/2012-300 zo dna 21.09.2015, pravoplatnym dra
01.10.2015, v zmysle ktorého je povinny prispievat na vyzivu svojej dceéry Viktorie
sumou vo vysSke 150 eur, vzdy do 15. dna toho ktorého mesiaca vopred, ¢im mu za
uvedené obdobie vznikol k rukam opravnenej osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, okres XXXXX dlh na vyzivhom v celkovej vyske 1.500 eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Dunajskej
Strede pod CVS: ORP-410/DS-DS-2022 zo dfia 28.03.2023 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suc€asne bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktory sa mal stat na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, a to vypovedou opravnenej XXXXX, listinnymi dékazmi, ako aj
samotnym priznanim obvineného.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocuta opravnena XXXXX, ktora
uviedla, ze v priebehu mesiaca maj roku 2022 osobne podala trestné oznamenie na
svojho otca menom XXXXX, ktory si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost. XXXXX bol
rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede sp. zn. 10P/16/2012-300 zo dna
21.09.2015 s pravoplatnostou zo dna 01.10.2015 zaviazany platit' vyzivné mesacne
sumu vo vySke 150 eur vzdy do 15-eho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam jej
matky XXXXX. Obvineny si vSak svoju vyzivovaciu povinnost neplnil riadne a v¢as,
kedZze v obdobi od aprila roku 2021 do juna roku 2022 zaplatil iba patkrat po 150
eur, a to v mesiacoch maj, jun, august, oktéber 2021 a v januari roku 2022. Tak mu
za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 1.500 eur, ktoré je povinny
zaplatit k rukam opravnenej XXXXX, ktora dna 16.02.2021 nadobudla plnoletost.
Opravnena osoba v obdobi od 01.09.2018 do 31.05.2022 Studovala na Strednej
odbornej Skole v Bratislave v odbore kozmetik (denné Studium). Po ukonceni Studia
zaCala pracovat na dohodu v pizzerii La prima v Dunajskej Strede, nasledne sa
zamestnala v Jednote v Dunajskej Strede. S obvinenym nie je v ziadnom kontakte.
Vo svojej vypovedi uviedla, ze obvineny svoj dlh na vyzivnom dodato¢ne zaplatil, a to
takym spésobom, Ze dna 09.01.2024 jej bankovym prevodom zaslal sumu vo vyske
1.650 eur. Zuvedeného dévodu uz nema Ziaden dlh na vyzivnom. Opravnena
zaroven uviedla, Ze neplatenie vyzivného zo strany obvineného nemalo pre fiu trvalo
nepriaznivé nasledky.

V priebehu skrateného vySetrovania bol cestou pravnej pomoci v Rakuskej
republike vypocCuty obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze ma vedomost o svojej
vyzivovacej povinnosti, ktora mu vyplyva z rozsudku Okresného sudu v Dunajskej
Strede, ktorym bol zaviazany platit mesacne vyzivné vo vysSke 150 eur. Svoj dlh voci
svojej dcére XXXXX v plnej miere uznal. Dodal, Ze jeho dlh vocCi svojej dcére je
ochotny vyrovnat cestou bankového prevodu na ucet XXXXX.

Obvineny XXXXX zalozil do vySetrovacieho spisu potvrdenie o zaplateni sumy
dizného vyzivného v celkovej vyske 1.650 eur, z ktorého je teda zrejmé, Ze obvineny
dodatoCne zaplatil dlh na vyzivhom voci svojej dcére XXXXX.

PocCas skrateného vySetrovania boli zaroven zabezpecené listinné dbdkazy,
predovSetkym spravy o obvinenom, ktoré preukazuju, Ze obvineny pocas
sledovaného obdobia bol zamestnany, nepoberal davky v hmotnej nudzi a nebol ani
vo vykone trestu odnatia slobody.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného &inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodatocne splnil skor
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

S poukazom na uvedené skuto€nosti mam za to, ze obvineny svojim konanim
naplnil zakonné znaky ucinnej futosti pri preCine zanedbania povinnej vyzivy
v zmysle § 86 pismeno a) Trestného zakona.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Timea Drdankova
prokuratorka



