OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 990/14/2201 Dunajska Streda 04.12.2015
EEC: 2-16-178-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 204/2013 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 204/2013
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od XXXXX, kedy bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody v XXXXX, kde si svoju vyzivovaciu povinnost’ riadne nahlasil,
okrem mesiacov februar, marec, april, jul a august 2014, kedy zaplatil kazdy mesiac
sumu XXXXX eur, povinny otec v mieste svojho trvalého pobytu v obci XXXXX okres
XXXXX, avSade tam, kde sa zdrZiaval, si neplnil riadne avC€as mesacCne svoju
vyzivovaciu povinnost na svoju maloletd dcéru, ktora mu vyplyva priamo
z ustanovenia § 62 a nasled. Zakona o rodine a to menovite na mal. XXXXX XXXXX
trvale bytom u matky, priCom rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede pod
Cislom konania XXXXX zo dna 23. 02. 2010, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha 16.
04. 2010 bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletej dcéry sumou vo vysSke 80,- eur
mesache, vzdy do 25-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX
nar. XXXXXrvale bytom XXXXX XXXXX okres XXXXX, hoci bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu v Dunajskej Strede pod Cislom konania XXXXX zo drna



19. 09. 2013, pravoplatnym driom 05. 12. 2013 pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Tr. zak. na trest odnatia slobody vtrvani 6 mesiacov s
podmienecnym odkladom a so skuSobnou dobou na 1 rok, napriek tomu tuto svoju
vyzZivovaciu povinnost’ si dalej neplnil riadne, na vyzive a vychove maloletej dcéry sa
Ziadnym spésobom nepodielal a tak za hore uvedené obdobie k rukam poskodenej
matky XXXXX dlhuje sumu XXXXX,- eur,

pretoze zanikla trestnost’ ¢inu, nakolko trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a obvineny si svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skor, nez sa sid odobral na zdverecnu poradu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede uznesenim €. XXXXX zo
dria 06. 12. 2014 zacal podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vo
veci preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona. Uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 17. 04. 2015 podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin zanedbania
povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa
mal obvineny dopustit' na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, a to vypovedou opravneneXXXXX ako aj listinnymi dokazmi.

Z podaného trestného oznamenia zo dfia 20. 10. 2014 a z vysluchu
oznamovatelky XXXXX v procesnom postaveni svedka — poskodenej vyplyva, ze
obvineny si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru v obdobi od mesiaca
januar 2014, hoci bol k plneniu svojej vyZivovacej povinnosti zaviazany rozsudkom
Okresného sudu v Dunajskej Strede, €. kXXXXX zo dna 23. 02. 2010
s pravoplatnostou zo dna 16. 04. 2010, a to mesacne sumou XXXXX € vzdy do 25.
dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam opravnenej matky. Obvineny bol tiez
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX, €. k. XXXXX pravoplatnym
dnia 05. 12. 2013 za precCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona na podmienecny trest odnatia slobody 6 mesiacov so skusobnou dobou 1 rok
a bol zaviazany nahradit zamesSkané vyzivné.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze si bol vedomy svojej
vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX XXXXX. S dcérou kontakt neudrziava,
byvala manzelka mu nechce dcéru ukazat, naposledy, ked bol za nou, musel zavolat
policajtov, aby mohol dcéru vidiet. Je nezamestnany, je evidovany na prisluSnom
UPSVaR, chysta sa do zamestnania, nakolko sa vratil z vykonu trestu odfatia
slobody z HrncCiaroviec nad Parnou, prepustili ho podmieneCne, nesmie ni¢ zlé
spravit, aby sa nedostal spat do basy. Byvaly $éf mu prislubil, Ze sa mbze vratit’ do
byvalého zamestnania ako vodi€ kamiona, mal by absolvovat prijimacie konanie.
Vyzivné uhradit chce, vypyta si v praci preddavok, aby do zaplatil.



Opravnena XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 10. 08. 2015 potvrdila
uhradenie celej dlznej Ciastky na vyzivhom, priCom obvineny uz nema Ziadny dlh na
beznom vyzivhom k jej rukam.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Z uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, ze obvineny svojim konanim splinil
podmienky uvedené v ustanoveni § 86 pism. a) Trestného zakona o ucinnej lutosti
pri trestnom &ine zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asto tohto uznesenia.

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede uznesenim ¢. XXXXX zo
dria 06. 12. 2014 zacal podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vo
veci precCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona. Uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 17. 04. 2015 podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa
mal obvineny dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, a to vypovedou opravnenej XXXXX ako aj listinnymi dokazmi.

Z podaného trestného oznamenia zo dna 20. 10. 2014 a z vysluchu
oznamovatelky XXXXX v procesnom postaveni svedka — poskodenej vyplyva, ze
obvineny si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru v obdobi od mesiaca
januar 2014, hoci bol k plneniu svojej vyzZivovacej povinnosti zaviazany rozsudkom
Okresného sudu v Dunajskej Strede, €. k. XXXXX zo dna 23. 02. 2010
s pravoplatnostou zo dna 16. 04. 2010, a to mesacne sumou XXXXX € vzdy do 25.
dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam opravnenej matky. Obvineny bol tiez
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX, €. k. XXXXX pravoplatnym
dnia 05. 12. 2013 za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona na podmienecny trest odnatia slobody 6 mesiacov so skusobnou dobou 1 rok
a bol zaviazany nahradit zameskané vyzivné.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze si bol vedomy svojej
vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX XXXXX. S dcérou kontakt neudrziava,
byvala manzelka mu nechce dcéru ukazat, naposledy, ked bol za nhou, musel zavolat
policajtov, aby mohol dcéru vidiet. Je nezamestnany, je evidovany na prisluShom
UPSVaR, chystd sa do zamestnania, nakolko sa vratil z vykonu trestu odhatia



slobody z Hrnciaroviec nad Parnou, prepustili ho podmieneCne, nesmie ni¢ zlé
spravit, aby sa nedostal spat do basy. Byvaly $éf mu prislubil, Ze sa mbze vratit do
byvalého zamestnania ako vodi€ kamiona, mal by absolvovat prijimacie konanie.
Vyzivné uhradit’ chce, vypyta si v praci preddavok, aby do zaplatil.

Opravnena XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 10. 08. 2015 potvrdila
uhradenie celej dlznej Ciastky na vyzivhom, priCom obvineny uz nema Ziadny dlh na
beznom vyzivhom k jej rukam.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Z uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, ze obvineny svojim konanim splinil
podmienky uvedené v ustanoveni § 86 pism. a) Trestného zakona o ucinnej lutosti
pri trestnom &ine zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asto tohto uznesenia.

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede uznesenim ¢. XXXXX zo
dria 06. 12. 2014 zacal podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vo
veci preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona. Uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 17. 04. 2015 podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa
mal obvineny dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, a to vypovedou opravnenej XXXXX ako aj listinnymi dékazmi.

Z podaného trestného oznamenia zo dna 20. 10. 2014 a z vysluchu
oznamovatelky XXXXX v procesnom postaveni svedka — poskodenej vyplyva, ze
obvineny si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru v obdobi od mesiaca
januar 2014, hoci bol k plneniu svojej vyZivovacej povinnosti zaviazany rozsudkom
Okresného sudu v Dunajskej Strede, €. kXXXXX zo dna 23. 02. 2010
s pravoplatnostou zo dfia 16. 04. 2010, a to mesacne sumou XXXXX- € vzdy do 25.
dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam opravnenej matky. Obvineny bol tiez
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX, €. k. XXXXX pravoplatnym
dnia 05. 12. 2013 za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona na podmienecny trest odnatia slobody 6 mesiacov so skusobnou dobou 1 rok
a bol zaviazany nahradit zameskané vyzivné.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze si bol vedomy svojej



vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX XXXXX. S dcérou kontakt neudrziava,
byvala manzelka mu nechce dcéru ukazat, naposledy, ked bol za nou, musel zavolat
policajtov, aby mohol dcéru vidiet. Je nezamestnany, je evidovany na prisluShom
UPSVaR, chystd sa do zamestnania, nakolko sa vratil z vykonu trestu odhatia
slobody z Hrnciaroviec nad Parnou, prepustili ho podmieneCne, nesmie ni¢ zlé
spravit, aby sa nedostal spat do basy. Byvaly $éf mu prislubil, Ze sa mbze vratit do
byvalého zamestnania ako vodi€ kamiona, mal by absolvovat prijimacie konanie.
Vyzivné uhradit’ chce, vypyta si v praci preddavok, aby do zaplatil.

Opravnena XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 10. 08. 2015 potvrdila
uhradenie celej dlznej Ciastky na vyzivhom, priCom obvineny uz nema Ziadny dlh na
beznom vyzivhom K jej rukam.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Z uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, ze obvineny svojim konanim splinil
podmienky uvedené v ustanoveni § 86 pism. a) Trestného zakona o ucinnej lutosti
pri trestnom &ine zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asto tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora na
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku)

JUDr. Mgr. Svetlana Mockova
prokuratorka



