OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 260/14/2201 Dunajska Streda 29.02.2016
EEC: 2-16-17-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska
Streda zo dnha 3.11.2015 spisova znacka 1 Pv 260/14/2201, ktorym podlfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria XXXXX v €ase 0 XXXXX hod. v XXXXX, na XXXXX XXXXX v budove XXXXX vo
svojom oSateni v spodnom pradle prechovaval suSenu rastlinu zelenej farby
nezisteného povodu, zabalenu v alobale o celkovej hmotnosti XXXXX g vykazujuce
znaky omamnych a psychotropnych latok, ktora s uvedenym obsahom bola najdena
a odnata pri vykonani osobnej prehliadky prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ
XXXXX, ktory material bol predlozeny kanalyze na XXXXX XXXXX XXXXX
k vypracovaniu znaleckého posudku, pri€¢om z obdrzaného znaleckého posudku bolo



zistené, Ze v predlozenom alobale sa nachadzal suSeny rastlinny material vykazujuci
morfologické znaky rastlinného rodu Cannabis (konope) s hmotnostou XXXXX mg,
ktora obsahovala viac ako XXXXX mg ucinnej latky THC, priCom uvedené mnozstvo
marihuany povazuje kriminalisticky a expertizni ustav PZ za minimalne XXXXX
obvykle jednorazové davky drogy, ktoré je spOsobilé po aplikovani ovplyvnit stav
l[udskej psychiky uzivatela, rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 139/1998 Z.z. oomamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradené do |.
skupiny omamnych latok,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda zo dna 3.11.2015,
spisova znacka 1 Pv 260/14/2201, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda sp.zn. 1Pv 260/14 - 6
zo dna 09.06.2014 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneCne zastavené trestné
stihanie vedené proti obvinenému XXXXX za pre€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podlfa § 171 ods. 1 Tr. Zak., ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Predmetné uznesenie vydané podla §
216 ods. 1 Tr. por. nadobudlo pravoplatnost dra 20.06.2014.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por., bola obvinenému uréena skusobna doba v trvani
12 mesiacov, ktora mu uplynula dnom 20.06.2015.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, Ci obvineny pocCas plynutia
skusobnej doby splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. por..

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vedenie riadneho Zivota obvinenym, voéi ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho
neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt
alebo disciplinarne previnenie.

Z odpisu zregistra trestov obvineného vyplyva, Zze po podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania tunajSou prokuraturou, obvineny v iom nema Ziadny
zaznam. Lustraciou v evidencii tunajSej prokuratury bolo zistené, Ze obvineny
v priebehu skusobnej doby nebol vedeny ako trestne stihand osoba na uzemi
Slovenskej republiky. Zaroven bolo zistené, Ze obvineny po€as plynutia skuSobnej



doby nebol prejednavany, resp. sankcionovany ani za priestupok. Zo spravy
z Okresného riaditelstva PZ, odbor kriminalnej policie Dunajska Streda vyplyva, ze
obvineny v priebehu skusSobnej doby nebol vedeny ako trestne stihana osoba na
uzemi Slovenskej republiky.

V mieste trvalého pobytu obvineny nebol prerokovavany komisiou verejného
poriadku, ma v8ak naruSenu povest a na jeho osobu bola podana i staznost.
Uvedenu skuto€nost, vzhfadom na jej charakter, vSak nepovazujem za dostatoCny
dévod, aby nebolo rozhodnuté o osvedceni sa obvineného.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze obvineny spinil
vSetky podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe, a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat
do 3 dni od jeho dorucenia cestou podpisanej prokuratury na
Krajsku prokuraturu v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Gabriel Bartalos
prokurator



