OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 526/20/2201-11 Dunajska Streda 22.02.2021
EEC: 2-16-202-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 21.10.2020 v Case o 21:55 hodine ako vodi€ jazdil na vozidle znacky VW Passat
evidencného Cisla XXXXX po ceste 111/1436 smerom na Hornu Potén, kedy na 3,8km
po lavotoCivej zakrute z dévodu nevenovania sa plne vedeniu vozidla ziSiel mimo
cestu vpravo, kde prednou Castou svojho vozidla narazil do stromu, priCom pri
zrazke spolujazdkyna XXXXX, narodena XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX utrpela
trieStivd zlomeninu dolného konca pravej kosti vretennej s dislokaciou, povrchoveé
odreniny a kontruziu hlavy, povrchové odreniny a kontruziu pravej usnice, s dobou
lieCby 12-14 tyzdniov, poCas ktorych vyzadovala prilezitostnu pomoc druhej osoby pri
ukonoch, kde ju obmedzovala fixacia na pravej hornej koncCatine, ¢im porusil
ustanovenie § 4 ods. 1 pism. c) a§ 137 ods. 2 pism. c) zakona cislo 8/2009 Z. z.
o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu
v Dunajskej Strede vedenym pod sp. zn. ORP-66/DI-DS-2020 zo dna 21.10.2020
bolo zacaté trestné stihanie a nasledne uznesenim rovnakej spisovej znacky zo dna
21.01.2021 bolo vznesené obvinenie osobe XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX, okres XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenie o0 vzneseni obvinenia bolo vydané v sulade so zakonom a na
zaklade dostatocCne zisteného skutkového stavu.

Pocas vySetrovania boli vo veci vypocuti obvineny XXXXX, svedok a sucasne
poskodena XXXXX, zaroven bol vypracovany znalecky posudok z odboru
zdravotnictvo.

Poskodena XXXXX vo svojom vysluchu zo dria 10.02.2021 nedala suhlas na
trestné stihanie XXXXX, nakolko spolu uz vySe roka Ziju vjednej domacnosti,
dihodobo tvoria par, planuju spolo¢nu buducnost, z uvedeného dévodu by jeho ujmu
pocitovala ako vlastnu, z uvedeného dévodu taktiez odmietla vypovedat a zaroven
po poucCeni vzmysle § 211 ods. 1 Tr. por. uviedla, Ze nedava suhlas na trestné
stihanie obvineného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené,

a) ak je trestné stihanie premicané,

b) akide o osobu, ktora je vyhata z pédsobnosti organov ¢innych v tresthom
konani a sudu, alebo o osobu, na ktorej stihanie je potrebny suhlas, ak
taky suhlas nebol opravnenym organom dany,

c) akide o osobu, ktora pre nedostatok veku nie je trestne zodpovedna,

d) proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho,

e) akide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok
skoncCilo pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne
zastavené, podmienecCne zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa
skonCilo  schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusene,

f) ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol
suhlas dany alebo bol vzaty spat’,

g) ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny €in ubliZzenia
na zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podfa § 167,
neposkytnutia pomoci podfa § 177 a 178, kradezZe podla § 212, sprenevery podla §
213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouZzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, podvodu podfla § 221, podielnictva
podfa § 231 a 232, uzery podla § 235, zatajenia veci podfa § 236, poruSovania
povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237 a 238, poskodzovania veritela




podfa § 239, zvyhodrnovania veritela podfa § 240, poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 a 246, poskodenia a zneuzitia zaznamu na nosi¢i informacii podla § 247,
porusovania autorského prava podla § 283, krivého obvinenia podla § 345,
nebezpecného prenasledovania podla § 360a, ohovarania podla § 373,
poskodzovania cudzich prav podfa § 375 Trestného zakona proti tomu, kto je vo
vztahu k poSkodenému osobou, voCi ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved, ako aj pre trestny €in opilstva podla § 363 Trestného zakona, ak
inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych Cinov, mozno
zacat’ a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom poskodeného.
Ak je posSkodenych jednym skutkom niekofko, staCi suhlas len jedného z nich.

Podla § 130 odsek 1 Trestného poriadku pravo odopriet’ vypoved ako svedok ma
pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel
a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k niektorému z
nich, ma pravo odopriet’ vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy, ked nemozno
oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa obvineného, s ktorym je
svedok v tomto pomere.

Podfa § 130 odsek 2 Trestného poriadku je svedok opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spbsobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet
vypovedat' aj vtedy, ak by vypovedou porusSil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo
informacie, ktora& mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou
mlCanlivosti ako osobe poverenej pastoracnou starostlivostou.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti mam za to, Ze skutok pre ktory bolo zacCaté
trestné stihanie sa stal, tento je trestnym Cinom, ale poSkodeny nedal suhlas na
pokracovanie Vv trestnom stihani a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Samuel Bezo
prokurator



