OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 616/16/2201-15 Dunajska Streda 02.10.2017
EEC: 2-16-388-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX

2. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX

3. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

obvineny XXXXX dna 14.9. 2017 pred probac¢nou a mediacnou uradnic¢kou
XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok spocivajuci v tom, Ze

dna 6. oktobra 2016 v Case o 06:20 hod., kedy po ceste lll. triedy €. XXXXX, v
okrese XXXXX, v km XXXXX, v smere od obce XXXXX na obec XXXXX viedol
osobné motorové vozidlo znaCky XXXXX evidenéného Cisla XXXXX nedbal na
zvysSenu opatrnost’ vocCi cyklistom a chodcom a nedostatoCne sa venoval vedeniu
vozidla a nedostato¢ne nesledoval situaciu v cestnej premavke, ¢im porusil § 4 ods.
1 pism. e) a § 4 ods. 1 pism. c) Zakona NR SR ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke



v zneni neskorsich predpisov, nasledkom ¢oho nezbadal v pravom jazdnom pruhu
tym istym smerom jazdiaceho poskodeného XXXXX veduceho bicykel a prednou
Castou vozidla narazil do zadnej Casti bicykla, poSkodeny XXXXX utrpel pri zrazke
nasledovné zranenia: otras mozgu prvého stupna, pomliazdenie mozgu,
vnutrolebecné krvacanie, skalpaciu hlavy, trznu ranu dolnej pery, pomliazdenie pluc
vlavo, zlomeninu hrudnej kosti s minimalnym posunom a uplnu zlomeninu ihlice
vlavo, ktoré si obvykle vyZaduju lieCbu spojenu s praceneschopnostou v trvani od
troch do Siestich mesiacov,

napliujuci znaky precinu ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Tr. zak. s poukazom na ust. § 138 pism. h) Tr. zak.,

Poskodeny XXXXX dna 14.9. 2017 pred uzavretim zmieru na Okresnom sude
v Dunajskej Strede v pritomnosti probacnej a mediacnej uradnicky XXXXX vyhlasil,
Ze od obvineného neZiada odSkodnenie nad ramec poistného plnenia zo zakonného
zmluvného poistenia, t.j. podla zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu, zaroven vlastnoruCne podpisal pisomné

vyhlasenia s oznaenym obsahom.

Splnomocnena zastupkyna poskodeného — XXXXX, XXXXX XXXXX dna v
liste zo dna 25.9. 2017 adresovanom probacnej a mediaCnej uradniCke XXXXX,
vyhlasila, Ze nakolko obvineny suhlasi s uhradou nakladov zdravotnej starostlivosti
poskodeného XXXXX spoloCnostou XXXXX poistovia, a.s., XXXXX, povazuje
naroky svojho splnomocnitefa na nahradu Skody vo vztahu k obvinenému v
predmetnej veci za plne uspokojené a zaroven vlastnoru€ne podpisala pisomné
vyhlasenie s oznaenym obsahom.

Splnomocnena zastupkyna poskodeného — Socialnej poistovne pobocka
XXXXX XXXXX, liste zo dna 14.9. 2017 adresovanom probacnej a mediaCnej
uradniCke XXXXX, vyhlasila, Zze nakolko obvineny suhlasi s uhradou davok
nemocenského poistenia spolo¢nostou XXXXX poistovna, a.s., XXXXX, vyplatenych
jej splnomocnitefom poSkodenému XXXXX, povazuje naroky svojho splnomocnitela
na nahradu Skody vo vztahu k obvinenému v predmetnej veci za plne uspokojené a
zaroven vlastnoruéne podpisala pisomné vyhlasenie s oznacenym obsahom.

Obvineny diia 14.9. 2017 poukazal v prospech Statneho rozpoctu XXXXX celkovu
sumu vo vySke 300,- eur , z ktorych 50 % t.j. 150,- eur je uréenych na vSeobecne
prospesné ucely a to Rodicovskému zdruzeniu pri Zakladnej umeleckej Skole XXXXX
so sidlom na XXXXX a 50 %, t.j. 150,- eur Statu na penaznu pomoc obetiam trestne;j
cinnosti.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného



zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-651/2-VYS-DS-16

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 6. oktdbra 2016 v Case o 06:20 hod., kedy po ceste IXXXXX, medzi obcami
XXXXX, v okrese XXXXX, v km 8,50, v smere od obce XXXXX na obec XXXXX
viedol osobné motorové vozidlo znacky XXXXX evidenéného Cisla XXXXX, nedbal
na zvysSenu opatrnost voci cyklistom a chodcom a nedostato¢ne sa venoval vedeniu
vozidla a nedostato¢ne nesledoval situaciu v cestnej premavke, ¢im porusil § 4 ods.
1 pism. e)a § 4 ods. 1 pism. c) Zakona NR SR ¢. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke
v zneni neskorSich predpisov, nasledkom ¢oho nezbadal v pravom jazdnom pruhu
tym istym smerom jazdiaceho poskodeného XXXXX veduceho bicykel a prednou
Castou vozidla narazil do zadnej Casti bicykla, poSkodeny XXXXX utrpel pri zrazke
nasledovné zranenia: otras mozgu prvého stupna, pomliazdenie mozgu,
vnutrolebecné krvacanie, skalpaciu hlavy, trznu ranu dolnej pery, pomliazdenie pluc
vlavo, zlomeninu hrudnej kosti s minimalnym posunom a uplnu zlomeninu ihlice
vlavo, ktoré si obvykle vyZaduju lieCbu spojenu s praceneschopnostou v trvani od
troch do Siestich mesiacov.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru Odboru
kriminalnej policie XXXXX CVS: ORP-651/2-VYS-DS-2016 zo dfia 16.3. 2017 bolo
XXXXX vznesené obvinenie za precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zak. s poukazom na ust. § 138 pism. h) Tr. zak., na tom skutkovom
zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, ze v predmetnej veci
sa kona o trestnom ¢ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por. t.j. 5
rokov.

Obvineny slobodne a vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Poskodeny XXXXX dna 14.9. 2017 pred uzavretim zmieru na Okresnom sude
v XXXXX v pritomnosti probacného a mediacného uradnika XXXXX vyhlasil, Ze od
obvineného neziada odskodnenie nad ramec poistného plnenia zo zakonného
zmluvného poistenia, t.j. podla zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu, zaroven vlastnoruCne podpisal pisomné

vyhlasenia s oznaenym obsahom.

Splnomocnena zastupkyna poskodeného — XXXXX, XXXXX XXXXX dna v
liste zo dna 25.9. 2017 adresovanom probacnej a mediaCnej uradniCke XXXXX,
vyhlasila, Ze nakolko obvineny suhlasi s uhradou nakladov zdravotnej starostlivosti
poskodeného XXXXX spoloCnostou XXXXX poistoviia, a.s., XXXXX, povazuje
naroky svojho splnomocnitefa na nahradu Skody vo vztahu k obvinenému v



predmetnej veci za plne uspokojené a zaroven vlastnoruCne podpisala pisomné
vyhlasenie s oznacenym obsahom.

Splnomocnena zastupkyna poskodeného — Socialnej poistovne pobocka
XXXXX XXXXX, liste zo dnia 14.9. 2017 adresovanom probacnej a mediacnej
uradniCke XXXXX, vyhlasila, ze nakolko obvineny suhlasi s uhradou davok
nemocenského poistenia spolocnostou XXXXX poistovnia, a.s., XXXXX, vyplatenych
jej splnomocnitelom poskodenému XXXXX, povazuje naroky svojho splnomocnitela
na nahradu skody vo vztahu k obvinenému v predmetnej veci za plne uspokojené a
zaroven vlastnoru€ne podpisala pisomné vyhlasenie s oznaCenym obsahom.

Obvineny diia 14.9. 2017 poukazal v prospech Statneho rozpoctu XXXXX
celkovu sumu vo vySke 300,- eur , z ktorych 50 % t.j. 150,- eur je urCenych na
vSeobecne prospesné ucely a to RodiCovskému zdruzeniu pri Zakladnej umelecke;j
Skole XXXXX a 50 %, t.j. 150,- eur Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej
cinnosti.

OznaCenu sumu mozno povazovat za primeranu zavaznosti spachaného
trestného cCinu.

Obvineny a poSkodeni s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného €inu, na mieru akou
bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Jan Sklar
prokurator



