OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 577/17/2201-3 Dunajska Streda 03.10.2017
EEC: 2-16-392-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 09. 07. 2004 v Dunajskej Strede, na Nam. Vambéryho 5.54/11, v predajni zvanej
XXXXX, uzatvoril so spolo¢nostou Home Credit, a.s., Winterova &.7, Piestany,
uverovu zmluvu €.3407038565, pri ktorej predlozil svoj doklad totoZnosti a uviedol
faloSné udaje o zamestnavatelovi a vySke svojho prijmu, na zaklade ¢oho prevzal
tovar a to 1 ks farebného TV prijima¢a a DVD prehravaca, typu 29CL11+DVD330,
znacky SONY v celkovej hodnote 20.000,- Sk (503,35 EUR) s tym, Ze sa zaviazal
veritelovi platit mesacné splatky po dobu 24-och mesiacov vo vySke 1.202,- Sk
/30,25 EUR/ po¢nuc driom 20. 08. 2004, av8ak uverovu zmluvu si od prvopociatku
neplnil, ¢im pre Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Piestany, Teplicka €.7434/147,
ICO: 36234176, spdsobil Skodu vo vyske 20.000,- Sk (503,35 EUR).

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Dunajska
Streda (dalej len ,povereny policajt) pod ¢. ORP-2189/0SV-DS-2004 zo dna 27. 12.
2004 bolo podfa § 160 ods. 1 Trestného poriadku ucinného v tom Case zacCaté
trestné stihanie a podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku ucinného v tom €ase bolo
vznesené obvinenie XXXXX za trestny ¢in podvodu podfa § 250 ods. 1 Trestného
zakona ucinného v €ase spachania skutku, ktory sa mal stat’' na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli vykonané vysluchy poskodeného XXXXX
a svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX.

Poskodeny XXXXX uviedol, Zze je splnomocnenom spol. Home Credit
Slovakia, a. s. Obvineny pri uzatvarani uverovej zmluvy so spolo¢nostou uviedol, Zze
je zamestnany ako stolar vo firme Sekostav, s.r.o. Z dévodu neplatenia poskytnutého
uveru bola vykonana previerka u zamestnavatela, pricom zistili, Ze u uvedeného
zamestnavatela nikdy nepracoval.

Svedok XXXXX uviedol, Ze zmluvu s obvinenym spisoval on, aj ju podpisal.
Zmluva bola na TV prijimac a DVD prehravac¢. Obvineny v predajni pri podpise
zmluvy neuhradil poCiatocnu platbu a pri uzatvarani uveru predloZzil rodny list,
obcCiansky preukaz a uviedol zamestnavatela, nakolko vtedy spolo¢nost
nevyzadovala potvrdenie o zamestnavatelovi. Pri schvaleni zmluvy bol obvinenému
vydany tovar.

Svedkyrfia XXXXX uviedla, Ze je prakticka lekarka pre dospelych v Samorine.
Obvineny bol jej pacient. Bol ochrnuty na polovicu tela a nevedel rozpravat. K jeho
vtedajSiemu stavu sa nevedela vyjadrit.

XXXXX. Zora Vajnorska uviedla, ze lekarsku kartotéku prevzala od XXXXX,
ona obvineného nikdy neliecila.

V priebehu pripravného konania boli do spisového materialu zabezpecené ako
listinné dbékazy — znalecky posudok znalca XXXXX, znalca Krajského sudu
v Bratislave z odboru zdravotnictvo, odvetvia neuroldgia, €. zn. posudku 910861 —
13/2006, z ktorého vyplynulo, Ze obvineny v €ase spachania skutku trpel trvalymi
nasledkami po prekonani cievnej mozgovej prihody v lavej hemisfére mozgu
s uplnou expresivnou afaziou (neschopnostou rozpravat), uverova zmluva, vypis
z obchodného registra, vyzva k splateniu celého uveru, splatkovy kalendar k zmluve,
vyCislenie spdsobnej Skody, vyjadrenie Sekostav, spol. s.r.o., umrtny list.

Trestné stihanie bolo vzhladom na zdravotny stav obvineného uznesenim
povereného policajta zo dna 04. 10. 2006 podla § 228 ods. 2 pism. b) Trestného
poriadku preruSené. Po pokraCovani v trestnom stihani podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku povereny policajt zabezpecil umrtny list, z ktorého vyplyva, Ze obvineny
XXXXX zomrel dria 03. 02. 2012.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.




Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vykonanym dokazovanim a naslednym vyhodnotenim dékazov v zmysle
ustanovenia § 2 ods. 12 Trestného poriadku bolo preukazané, ze sa stal skutok, pre
ktory je vedené trestné stihanie, tento vykazuje znaky trestného €inu podvodu podla
§ 250 ods. 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania skutku a mozno
dostatoCne vyvodit zaver, Ze ho spachal obvineny.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze obvineny zomrel, je jeho dalSie trestné stihanie
nepripustné a je potrebné, aby bolo zastavené.

S poukazom na vysSie uvedené dévody som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Svetlana Mockova
prokuratorka



