OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 422/19/2201-5 Dunajska Streda 10.09.2019
EEC: 2-16-509-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 30.05.2019 v Case okolo 15.40 hodine v arealy farmy dojnic, nachadzajucej sa
v obci Baka, okres Dunajska Streda, patriacej Polnohospodarskemu druzstvu
v Jurovej, so sidlom Jurovda, okres Dunajska Streda, ICO: XXXXX, bez vedomosti
pracovnikov farmy nasal do nadrze nakladného motorového vozidla znacky
Mercedes Benz, EC: NZ299EG extrahovany soéjovy $rot znacky HiPro v celkovom
mnozstve 1580kg v umysle ho odcudzit, nasledne uvedenym vozidlom chcel opustit
areal farmy, pricom bol prichyteny veducim farmy, ¢im Pofnohospodarskemu
druzstvu v Jurovej spdsobil Skodu vo vySke 572,75,- Eur, spocCivajucej v hodnote
extrahovaného sojového Srotu.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ Gabgikovo uznesenim CVS:
ORP-405/GA-DS-2016 zo dria 01.07.2019 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. ucinného do
31.07.2019, ktory sa mal stat na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazaneé, ze obv.
XXXXX sa dopustil skutku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku priznal, opisal jeho priebeh a jeho
spachanie olutoval. Obvineny zaroven suhlasil, aby prokurator podla § 216
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie vedené voci jeho osobe.

Zastupca poSkodeného XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Ze bol osobne
pritomny pri kradezi séjového Srotu, ktorej sa dopustil obvineny. Na zaklade
podozrenia vykonali vazenie automobilu, ktory obsluhoval obvineny, pricom bol
zisteny rozdiel v Cistej vahe automobilu. Nasledne sa obvineny priznal, ZzZe
v zasobniku sa nachadza 1,5 ton Srotu. Nasledne bol séjovy Srot vypusteny do
skladu, Skoda im teda spdsobena nebola.

V priebehu skrateného vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu
zabezpecCené listinné doOkazy, ktoré podporuju skutkové zistenia, a to najma
fotodokumentacia, vycislenie spdsobenej Skody, potvrdenie o zaisteni veci, zaznam
o vrateni veci.

Z odpisu z registra trestov obvineného vyplyva, Ze obvineny nebol doposial
sudne trestany. Z miesta bydliska nie je hodnoteny negativne. V evidencii
priestupkov ma evidované 2 priestupky, priom sa jedna o priestupky na useku
pravidiel cestnej premavky.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmieneénom




zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, ze u obvineného
su splnené vSetky podmienky na postup podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny je stihany za precin, ktorého horna hranica trestu odnatia slobody
neprevySuje 5 rokov. Obvineny s takymto postupom suhlasil, k spachaniu skutku sa
priznal, jeho spachanie olutoval a nie su pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

Z vysluchu splnomocnenca poskodenej spolo¢nosti vyplyva, Ze séjovy Srot bol
ihned vrateny do skladu, vzhfadom k ¢omu Skoda spbsobena ich spolo€nosti
nevznikla zZiadna.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, osobu obvineného, s prihliadnutim
na jeho doterajsi Zivot a okolnosti pripadu som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoze takéto rozhodnutie je mozné povazovat za
dostacujuce.

Zaroven som podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému XXXXX urcil
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Po uplynuti skuSobnej doby, ak obvineny
povedie vjej priebehu riadny Zivot, bude rozhodnuté o jeho osvedCeni sa
v skusobnej dobe podla § 217 Trestného poriadku. V opaénom pripade sa bude
v trestnom stihani pokraCovat. Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby
nebude urobené rozhodnutie o osvedCeni sa bez zavinenia obvineného, ma sa za to,
Ze sa osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Samuel Bezo
prokurator



