OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 1080/13/2201 Dunajska Streda 01.08.2016
EEC: 2-16-51-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzoroyv, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky
zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska
Streda zo dna 15.6.2016 spisova znacka 1 Pv 1080/13/2201, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

diia XXXXX v €ase o XXXXX hod. v XXXXX na ulici XXXXX okres XXXXX vedfa
plotu cintorina neopravnene prechovaval u seba v pravom vrecku bundy kockovany
vzor, Ciernej farby XXXXX ks igelitové vrecko s obsahom nezistenej suSenej rastliny,
zelenej farby vo vahe XXXXX g, ktora latka vykazovala znaky omamnej
a psychotropnej latky, ktora vec bola zaistend na zaklade prikazu na osobnu
prehliadku vzmysle § 102 ods. 1 Trestného poriadku zo dria 20.11.2013, zo



znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ XXXXX EXXXXX zo
dina 13.12.2013 vyplyva, Ze predloZzené igelitové vrecko s obsahom susSeného
rastinného materiali — suSené konope — marihuanu s hmotnostou 746 mg
obsahovala viac ako XXXXX mg ucinnej latky THC, ktoré mnoZzstvo konope povazuje
Kriminalisticky a expertizny ustav PZ za minimalne 2 obvykle jednorazové davky
drogy,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 15.6.2016, spisova
znacka 1 Pv 1080/13/2201, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda sp. zn. 1 Pv 1080/13

— 10 zo dnia 29.4.2014 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX za pre€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Uznesenie podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku nadobudlo pravoplatnost dna
10.5.2014.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna
doba na 12 mesiacov, ktora mu uplynula dnom 10.5.2015.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, Ci obvineny pocCas plynutia
skusobnej doby splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, zZe sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vedenie riadneho Zivota obvinenym, voéi ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho
neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt
alebo disciplinarne previnenie.

Z odpisu z registra trestov obvineného vyplyva, Ze okrem podmienecného
zastavenia trestného stihania tunajSou prokuraturou, obvineny v iom nema Ziaden
zaznam.

Obvineny bol po pocas plynutia skuSobnej doby 1x prejednavany za
priestupok ( § 10 VZN €. 10/2009- alkohol na VP podla § 48 zak. €. 372/1990 Zb.),
za €o mu bola uloZzena blokova pokuta vo vySke XXXXX eur. Uvedeny priestupok,



vzhfadom na jeho charakter vSak nepovazujem za dostatocny dovod, aby nebolo
rozhodnuté o osvedcCeni sa obvineného.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti obvineny spinil vSetky podmienky
pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 dni od jeho
doruCenia cestou podpisanej prokuratury na Krajsku prokuraturu
v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Gabriel Bartalos
prokurator



