OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 307/21/2201-19 Dunajska Streda 30.05.2022
EEC: 2-16-564-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 20. juna 2021 0 19.10 hod., ako vodicka viedla osobné motorové vozidlo znacky
Skoda Fabia, ECV: XXXXX, po miestnej komunikacii smerom od obchodného domu
Tesco v Dunajskej Strede, pri€com na krizovatke s cestou 11/572 na 43,8 km odbacala
vpravo a vosla na hlavnu cestu, kedy nedala prednost v jazde cyklistovi XXXXX
jazdiacemu po cyklistickej ceste smerom k centru mesta XXXXX ¢im poruSila
ustanovenie § 20 odsek 1 zakona €. 8/2009 Z.z.o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov alavym zadnym blatnikom vozidla zachytila predné
koleso bicykla, nasledkom ¢oho XXXXX spadol a pri pade na cestu utrpel sériovu
zlomeninu 3. az 6. rebra vlfavo, pneumotorax a krvacanie do podhrudnice, kontuziu
pluc vlavo, pomliazdenie a odreniny lavého lakta, ktoré zranenia si vyZiadali
lekarske oSetrenie, hospitalizaciu v trvani 6smich dni, pocCas ktorych bol plne
odkazany na starostlivost zdravotného personalu a nasledujuce tri tyzdne bol
odkazany na pomoc inej osoby pri obliekani, osobnej hygiene, priprave stravy
a lokalnom oSetrovani ran,



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Trestné stihanie bolo zacaté dna 20. juna 2021 neodkladnym ukonom - obhliadkou
miesta €inu, nasledne bolo o zacati trestného stihania vydané uznesenie poverenym
prislusnikom Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede, Okresného dopravného
inSpektoratu (dalej len "policajt") dfia 23. juna 2021 pod Cislom ORP-32/DI-DS-2021.

Po vykonani procesnych ukonov a zabezpeceni dokazov policajt uznesenim zo dia
18.10.2021 vzniesol obvinenie XXXXX pre prec€in ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona. Obvinenie bolo vznesené na zaklade vypovede poskodeného
XXXXX aznaleckych posudkov zodboru zdravotnictvo afarmacia a z odboru
doprava cestna.

Zo znaleckého posudku XXXXX, znalca z odboru doprava cestna vyplyva, ze
pricinou dopravnej nehody z technického hladiska bola nespravna technika a spésob
jazdy vodiéky Skoda Fabia, XXXXX jazdiacej po vedlajSej ceste zo smeru od
obchodného domu Tesco smerom na hlavnu cestu, ulicu Komariansku a nasledne
smerom doprava na centrum mesta XXXXX, priom sa pred vjazdom na hlavnu
cestu v plnej miere nevenovala vedeniu vozidla a nesledovala situaciu v cestnej
premavke v désledku ¢oho vosla do jazdnej drahy po hlavnej ceste, po vyznacenej
cestiCke pre cyklistov jazdiaceho cyklistu, ktorého svojim vjazdom ohrozila a vytvorila
mu prekazku z technického hfadiska nahlu.

Zo znaleckého posudku XXXXX, znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia
chirurgia a traumatoldgia vyplyva, ze poSkodeny XXXXX pri nehode utrpel sériovu
zlomeninu 3.-6. rebra vlavo, pneumotorax a kvacanie do podhrudnice, kontuziu pluc
vlavo a pomliazdeniny a odreniny favého [akta. Tieto zranenia si vyziadali
hospitalizaciu poskodeného v trvani osem dni, po€as ktorych bol plne odkazany na
starostlivost zdravotného personalu a nasledne po dobu priblizne troch tyZdriov bol
odkazany na pomoc pribuznych pri beznych ukonoch, akymi su obliekanie,
stravovanie a osobna hygiena.

VySSie uvedené zavery znaleckych posudkov su podlozené aj vypovedou
poskodeného a obvinenej, ako aj dalSimi listinnymi dokazmi (ktoré boli podkladom
pre vypracovanie znaleckych posudkov - zapisnica o obhliadke miesta Cinu, lekarske
spravy a pod.).

Z vySSie uvedenych dbdkazov bol zisteny skutkovy stav o ktorom nie su dévodné
pochybnosti a ktory je uvedeny v skutkovej vete, vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku "V konani o precine, na ktory tento
zakon ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje péat
rokov, mdéze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienelne zastavit' trestné



stihanie, ak,

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie st ddévodné pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

.....

okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat za dostacujuce."
Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona "Precin je
a) trestny ¢in spachany z nedbanlivosti,

b) umyselny trestny c¢in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odriatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevysujucou pét rokov."

Podla § 158 Trestného zakona "Kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi
tym, Ze porusi dblezitu povinnost vyplyvajucu zjeho zamestnania, povolania,
postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podla zakona, potresta sa odriatim
slobody az na jeden rok."

Obvinena je stihana pre precin, ktorého horna hranica trestnej sadzby je jeden
rok, ide teda o pre€in, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov. Suhlas
s podmieneCnym zastavenim trestného stihania dala obvinena pri svojom vysluchu
dna 23.5.2022 a predbezne suhlas vyjadrila aj pri spatvzati staznosti, ktoru podala
proti uzneseniu o0 vzneseni obvinenia. Suhlas s podmieneCnym zastavenim
trestného stihania v mene obvinenej vyjadril aj jej zvoleny obhajca pri prestudovani
vySetrovacieho spisu dna 23.5.2022.

Obvinena sa pri vysluchu priznala k spachaniu trestného ¢&inu, z ktorého je
obvinena a svoje konanie ofutovala. Vo vySetrovacom spise sa nachadza oznamenie
Skodovej udalosti zo dna 30.6.2021, taktiez pisomné vyjadrenie poistovne XXXXX,
z ktorych vyplyva, ze obvinena dopravnu nehodu riadne nahlasila poistovni, ktora
poistnu udalost eviduje, aj ked ku dnu podania spravy (5.5.2022) nedoSlo
k poistnému plneniu, nakolko neboli dolozené vSetky podklady. Obvinena tak urobila
potrebné opatrenie na nahradu spdsobenej skody.

Obvinena nebola nikdy sudne trestana a ani priestupkovo rieSena. Z jej
evidenCnej karty vodiCa vyplyva, Ze vodiCské opravnenie jej bolo udelené
18.12.2012.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku "V uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat
rokov. SkuSobna doba sa zacCina pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Podla § 216 ods. 6 Trestného poriadku "Podmienecné zastavenie trestného
stihania nie je mozne, ak

a) trestnym ¢inom bola spésobena smrt’ osoby,
b) je vedené trestné stihanie pre korupciu,

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahraniénému
verejnému Cinitelovi pre trestny ¢in spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci



a v ramci ich zodpovednosti."

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku "Ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedc¢eni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie."

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku "Ak do dvoch rokov od uplynutia
skusobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedcil."

Nakolko z vySSie uvedenych skutoCnosti a zakonnych ustanoveni vyplyva, ze
su splnené vsetky podmienky na postup podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku,
rozhodol som o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania obvinenej XXXXX
XXXXX, ktorej som zaroven urcil skuSobnu dobu na 12 mesiacov. Po uplynuti
skusobnej doby budu vyziadané spravy na obvinenu od prislusnych organov a pokiafl
bude preukazané, zZe viedla poCas skuSobnej doby riadny Zivot (obmedzenia
a povinnosti sa jej neukladaju), bude rozhodnuté o tom, Ze sa osvedcila. V opacnom
pripade bude v sulade s vy$Sie citovanym ustanovenim §-u 217 rozhodnuté, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Gabriel Szabd
prokurator



