OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 512/17/2201-12 Dunajska Streda 05.02.2018
EEC: 2-16-61-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v presne nezistenej dobe na presne nezistenom mieste, si nezistenym spdsobom
zadovazil 3 ks strieborné alobalové skladacky s obsahom zelenej suSenej rastliny,
ktoré vo vozidle zn. Skoda Fabia, EC: XXXXX v odkladacom priestore pri radiacej
pake neopravnene prechovaval, az do dna 08.09.2017 v ¢ase do 22.30 hod., kedy v
obci Medvedov, okres Dunajska Streda, pri bufete zv. Nadas bol zastaveny hliadkou
Stanice colného uradu Velky Meder, ktoré skladacky nasledne v ¢ase o 23.00 hod.
podlfa § 89 ods. 1 Trestného poriadku dobrovolne vydal prislusnikom Obvodného
oddelenia Policajného zboru Velky Meder, pricom podla znaleckého posudku z KEU
Bratislava v 3 ks pokréenych fragmentoch alobalu sa nachadzalo susené konope
(marihuana) s celkovou hmotnostou 1838 mg a priemernou koncentraciou ucinnej
latky tetrahydrokanabinol (THC) 6,9% hmotnostného, obsahujuce 127 mg THC, ktoré
mnozstvo zodpoveda minimalne 4 beznym jednotlivym davkam drogy, pricom rastliny



rodu Canabis (konopa) su zaradené v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do |. skupiny omamnych latok, ucinna
latka tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradena do I. skupiny psychotropnych
latok.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Dunajskej Strede
uznesenim CVS: ORP-776/1-VYS-DS-2017 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 2 Tr. zakona, ktory sa mal stat na tom skutkovom zaklade ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym dokazovanim v pripravnom konani bolo preukazané, ze obv.
XXXXX sa dopustil skutku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku priznal v plnom rozsahu, svoje
konanie olutoval. Uviedol, Ze marihuanu mal pre vlastnu potrebu, chcel drogu
vyskusat’ prvykrat. Drogu kupil v Komarne od neznamej osoby asi dva dni predtym
ako ho zastavili policajti, mal ich ulozené v odkladacom priestore vedfa radiacej paky.
Bolo to jeho prvé porusenie zakona, nie je zavisly na drogach, chcel to len vyskusat.

Zo zaverov znaleckého posudku & CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11215
vyplyva, Ze v troch pokréenych fragmentoch alobalu sa nachadzalo susené konope s
celkovou hmotnostou 1838 mg a priemernou koncentraciou ucinnej latky
tetrahydrokanabinol (THC) 6,9% hmotnostného, obsahujuce 127 mg THC.
Predlozené mnozstvo su$eného konope (marihuany) povazuje KEU PZ za 4-13
beznych jednotlivych davok drogy. Na predlozenych steroch zaistenych z ruk
obvineného nebola zistena pritomnost omamnych a psychotropnych latok.

V priebehu skrateného vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu
zabezpecCené listinné dokazy, ktoré podporuju skutkové zistenia, a to najma
fotodokumentacia, zapisnica o vydani veci, zaznam Colného uradu Trnava.

Z odpisu z registra trestov obvineného vyplyva, Ze obvineny nebol doposial
sudne trestany. V evidencii priestupkov ma evidovany 1 zaznam za poruSenie




pravidiel cestnej premavky z roku 2013. Z miesta trvalého bydliska nie je hodnoteny
negativne.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzZaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. SkusSobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, ze u obvineného
su splnené vSetky podmienky na postup podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
Obvineny je stihany za precin, ktorého horna hranica trestu odrfatia slobody
neprevySuje 5 rokov. Obvineny s takymto postupom suhlasil, k spachaniu skutku sa
priznal, jeho spachanie ofutoval a nie su pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonaneé slobodne, vazne a zrozumitelne.

Skoda v danom pripade spdsobena nebola.

Vzhlfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti, osobu obvineného, s prihliadnutim
na jeho doterajsi zivot a okolnosti pripadu som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoze takéto rozhodnutie je mozné povazovat za
dostacujuce.

Zaroven som podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému XXXXX urcil
skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Po uplynuti skuSobnej doby, ak obvineny
povedie v jej priebehu riadny Zivot, bude rozhodnuté o jeho osvedCeni sa
v skusobnej dobe podla § 217 Trestného poriadku V opacnom pripade sa bude
v tresthom stihani pokraCovat. Ak do dvoch rokov od uplynutia skusobnej doby
nebude urobené rozhodnutie o osvedCeni sa bez zavinenia obvinenej, ma sa za to,
Ze sa osvedcil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Samuel Bezo
prokurator



