OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 161/16/2201 Dunajska Streda 02.08.2016
EEC: 2-16-64-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

- diia XXXXX v €ase okolo 00. 10 hod. v XXXXX na XXXXX pocas konania XXXXX
si prisvojil najdeny mobilny telefon zn. XXXXX XXXXX,- €, tym spbésobom, ze
uvedeny mobilny telefén naSiel na zemi medzi stankami, nasledne ho zodvihol
a pouzival ho ako vlastny mobilny telefon az do 14. 25 hod. dna 08. Februara 2016,
kedy bol vyzvany prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX na vydanie
mobilného telefonu podfa § 89 ods. 1 Trestného poriadku, ¢im majitelovi mobilného
telefonu XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom Boriuny 1528/35 spdsobil Skodu vo vyske
XXXXX,- €,

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného
oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn. CVS: XXXXX zo diia 08.03.2016 vzniesol
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku obvinenie XXXXX pre precin zatajenia veci
podla § 236 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX XXXXX v priebehu vySetrovania vyhlasil, Ze spachal
skutok za ktory je stihany a svoje konanie ofutoval. K veci uviedol, ze ked bol
s kamaratmi na jarmoku v XXXXX tak zbadl na zemi v trave medzi stankami mobilny
telefon. Zobral si ho a doma skusal ako ho spustit. Bol zakédovany a preto tam dal
svoju SIM kartu. V teleféne hladal telefénne Cisla, komu by mal zavolat, ale neslo to.
Tak teda telefén pouzival. Niekedy v mesiaci februar 2016 mu otec povedal, Ze ma
ist na policiu aj s mobilnym telefénom, lebo je vraj kradnuty. Tam telefén dobrovolne
odovzdal, aby bol vrateny majitelovi. Je mu luto €o sa stalo, ale on telefén nasSiel
a neukradol ho.

Po zakonnom pouceni podla § 216 Trestného poriadku pri svojom vysluchu
dria 04. 05. 2016 obvineny dal suhlas k podmiene¢nému zastaveniu trestného
stihania.

Svedok - poskodeny XXXXX, uviedol, Ze dna 26. 09. 2015 pracoval na
XXXXX v XXXXX ako predavac. Mal so sebou svoj mobil zn. XXXXX XXXXX Ciernej
farby a v ¢ase okolo 00.05 hod, zistil, Ze batéria je skoro vybita a preto polozil mobil
na chladni¢ku v zadnej €asti stanku. O 00. 15 hod si vS§imol, Ze tam uz mobil nie je. .
Preto volal viackrat na svoj . neskér dria 08. 02. 2016 mu bol mobilny telefon na
policii vrateny. Nevznikla mu ziadna Skoda.

XXXXX XXXXX uviedol vo svojej vypovedi, ze dia 26. 09. 2015 bol s XXXXX
na jarmoku v XXXXX Ako sa spolu prechadzali medzi stankami, tak, XXXXX nasiel
na zemi mobilny telefén a zobral si ho . Dal si ho do vrecka a o sa potom
s telefébnom udialo uz nevie.

Na zaklade vysSie uvedenych zisteni som dospel k zaveru, Ze v predmetnej trestnej
veci boli splnené vsetky podmienky vyZzadované v ustanoveni § 216 ods. 1
Trestného poriadku a preto som trestné stihanie obvinenej podmienecne zastavil.

V zaujme zabezpecenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho dalSieho
spravania sa so zakonom som obvinenému XXXXX ur€il skusobnu dobu v trvani 12
(dvanast) mesiacov. Ak obvineny v priebehu tejto doby povedie riadny Zivot,
rozhodnem vzmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku o jeho osvedCeni sa
v skusobnej dobe. Inak rozhodnem, a to pripadne aj poCas skuSobnej doby, Ze sa



v trestnom stihani obvineného XXXXX bude pokracovat.

Zaverom dodavam, Ze pravoplatnostou rozhodnutia o osvedc€eni sa obvineného
v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) (s odkazom na § 9 ods. 1
pism. e)) Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost, ktord mozno
podat do 3 dni od jeho doru€enia na Krajsku prokuraturu v Trnave
cestou Okresnej prokuratury v Dunajskej Strede.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Stanislav Bohunicky
prokurator



