OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 111/20/2201-10 Dunajska Streda 26.06.2020
EEC: 2-16-749-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podfa § 302 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.10.2019 do dria 31.01.2020, v okrese Dunajska Streda, katastralne
uzemie XXXXX, na parcele typu C, Cislo XXXXX vedenej na liste vlastnictva Cislo
XXXXX ako trvaly travny porast, konkrétne vo vetrolame na konci XXXXX ulici, pri
byvalej dostihovej drahe neopravnene ulozZil rézny komunalny odpad na ploche o
rozmeroch 15x8m do vysky Im v rozpore s ustanovenim § 13 pism. a) Zakona C.
79/2015 Z.z. o odpadoch, pricom rozsah ujmy na zivotnom prostredi v zmysle § 124
ods. 3 Trestného zakona suvisiacej s jeho likvidaciou predstavuje podfa odborného
ohodnotenia sumu 410,- EUR.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

3 VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede svojim uznesenim
CVS: ORP-92/2-VYS-2020 zo dna 12.3.2020 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol



obvinenie XXXXX za precin neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302
ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vramci vykonaného dokazovania boli vykonané ukony smerujuce
k objasneniu vysSetrovaného skutku za ucelom zistenia konkrétneho pachatela
skutku, zistenia miery zavinenia, motivu pripadne dalSich relevantnych okolnosti,
ktoré maju vplyv na konanie pachatela a posudenie moznej trestnopravnej
zodpovednosti za tento Cin. Za tymto ucelom boli v konani vypocuti svedkovia a boli
zadovazene listinné dokazy.

XXXXX v procesnom postaveni svedka sa v podstate k spachaniu skutku
priznal, avSak uviedol, ze podfa jeho nazoru veci, ktoré vybera z kontajnerov
a nasledne ich zhromazduje vo vetrolame kde aj byva, nie su smeti, ale jeho
majetok, priCom on ako slobodny ob¢an, mbze svoje veci ukladat kam len chce.

XXXXX Varga, prislusnik Mestskej policie v XXXXX, vo svojej vypovedi
uviedol, Ze obvineného pozna asi 4 — 5 rokov, pricom s nim pri vykone svojej sluzby
priSiel uz viackrat do kontaktu, nakolko obvineny kazdy den vybera rézne veci
z kontajnerov, ktoré nasledne zhromazduje vo vetrolame na konci XXXXX ulice
v XXXXX. Obvineny XXXXX bol zo strany mestskej policie viackrat vyzvany, aby
smeti nezbieral a nezhromazdoval na tom pozemku, nakolko je to protizakonnée,
avSak menovany predmetné vyzvy odignoroval a smeti nadalej zbieral. Podla udania
svedka za posledné 4 roky obvineny nazbieral priblizne 24 kontajnerov odpadu, ktoré
boli z vetrolamu odstranené na naklady mesta.

Z odborného ohodnotenia vyplyva, ze naklady suvisiace s odstranenim
odpadu predstavuju sumu vo vyske 410,- EUR.

Doteraz zistené skutoCnosti nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo
vznesené obvinenie, bol spachany, ma znaky trestného Cinu a je dostatoCne
preukazané podozrenie, Ze ho spachal obvineny.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo, odvetvie
psychiatria vyplyva, Ze obv. XXXXX v €ase spachania Cinu trpel dusevnou poruchou,
ato pretrvavajucou poruchou s bludmi a neSpecifikovanou demenciou [lahkého
stupfia, priCom v suCasnej dobe nie je schopny chapat zmysel trestného konania
v podstatnej miere a rozsahu. Obvineny v ¢ase spachania €inu nevedel rozoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloCnost, nevedel svoje konanie ovladat,
v Ziadnom rozsahu a miere, a to pre pritomnost duSevnej poruchy. Protispolocensky
z hfadiska psychiatrického na slobode obvineny méze byt potencialne nebezpecny,
pri pritomnej dusevnej poruche. (Neuvedomuje si, €o robi a ako kona). Aktualne mu
je potrebné nariadit ochranné ustavné psychiatrické lieCenie, pre nastavenie na
adekvatnu lieCbu jeho duSevnej poruchy. Ochorenie obvineného z hladiska
psychiatrického je vSak nevylieCitelné, dozivotné, lieCbou psychiatrickou podstatne
vyznamnejSie neovplyvnitelné.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,



nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Z vySSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriel Bartalos
prokurator



