OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 510/20/2202-60 Galanta 21.06.2023
EEC: 2-17-1007-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: ochrana sukromia v obydli podla § 194a odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ochrana sukromia v obydli podfa § 194a odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX nainStalovala presne nezisteného dria do dria 11.09.2020 v case do 12.43
hod. v rodinnom dome na adrese XXXXX so supisnym cislom XXXXX do spalne
poskodeného-byvalého manzela XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX
Cislo XXXXX, kde posSkodeny XXXXX prespaval s manzelkou XXXXX, narodenou
XXXXX, trvale bytom XXXXX C&islo XXXXX, a maloletym synom O.Z., narodenym
18.10.2018, bez jeho suhlasu, malt prenosnu kameru, ktorou vyhotovovala zo
spalne kamerové a zvukové zaznamy, pricom kamera bola nasmerovana na
manzelsku postel a detsku postielku, nasledne dria 18.09.2020 v ¢ase o 09.31 hod.
nainstalovala XXXXX za pritomnosti XXXXX znova uvedent malt prenosnu kameru
s externym zdrojom do spalne byvalého manzela, ktora bola tieZz nasmerovana na
manzelsku postel a detsku postielku a dria 18.09.2020 v ¢ase o 09.35 hod. XXXXX
nainStaloval na pristreSok nad vchodovymi dverami z vonka rodinného domu na
adrese XXXXX so supisnym cislom XXXXX, za pritomnosti XXXXX a doposial
nestotoZznenej osoby, malu prenosnu kameru nasmerovanu na vchodové dvere do



uvedeného rodinného domu, ¢im umyselne porusili pravo poSkodeného XXXXX na
Jjeho sukromny a rodinny zZivot,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a stuihlas bol vzaty spat’.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditefstva Policajného zboru v Galante,
Obvodného oddelenia PZ Galanta (dalej len ,povereny prislugnik®), uznesenim CVS:
ORP-621/GA-GA-2020 z 24.02.2023 (v zneni opravného uznesenia z 08.03.2023),
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX za
pre€in ochrany sukromia v obydli podfa § 194a ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatefstva podla § 20 Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyroku tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol kveci dna 30.11.2022 vypocuty
svedok - poSkodeny XXXXX, ktory po zakonnom pouceni uviedol, ze dava suhlas na
trestné stihanie svojej byvalej manzelky XXXXX, ako aj svojho syna XXXXX.

Svedok - poSkodeny XXXXX nasledne pri vysluchu dra 02.06.2023 po
zakonnom pouceni uviedol, Zze dava suhlas na trestné stihanie jeho byvalej manzelky
XXXXX, ale v pripade jeho syna XXXXX suhlas na jeho trestné stihanie, ktory skor
udelil, berie spat, teda s jeho trestnym stihanim nesuhlasi.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozZno zacat,
a ak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol sthlas dany alebo bol vzaty
spat.

Podla § 130 ods. 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako svedok
ma_pribuzny obvineného v_priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k
niektorému z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy,
ked” nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny cin
ublizenia na zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, porusovania domovej slobody podla §
194, ochrany sukromia v obydli podla § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradeZe podla § 212, sprenevery podla §
213, neopravneného uZivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouZivania
cudzieho motoroveho vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia a
pouZivania platobného prostriedku podfa § 219, podvodu podfa § 221, uzZery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania veritela
podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuZitia
zaznamu na nosici informacii podla § 247, porusovania autorskeho prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podlfa § 360a,



ohovarania podla § 373, poskodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voli ktorej by mal poskodeny
ako svedok pravo odopriet’ vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych ¢inov, mozno zalat a v uz zalatom trestnom stihani pokracovat’ iba so
suhlasom poSkodeného. Ak je poskodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas
len jedného z nich.

Podla § 211 ods. 2 Trestného poriadku ustanovenie odseku 1 sa nepouZije, ak
takym c¢inom bola spésobena smrt alebo poSkodenym je Stat, obec, vysSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav véle podfa §
211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim mdze
poSkodeny vyslovnym vyhlasenim vziat” kedykolvek spét, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Nakolko v predmetnej veci je svedok - posSkodeny XXXXX otcom
spoluobvineného XXXXX, teda jeho pribuznym v priamom rade, teda mal pravo
odopriet ako svedok voci XXXXX vypovedat a ide o trestny €in uvedeny v § 211 ods.
1 Trestného zakona, bolo trestné stihanie XXXXX podmienené suhlasom
poskodeného XXXXX. Pretoze XXXXX vzal dna 02.06.2023 vyslovne spat’ suhlas
s trestnym stihanim spoluobvineného XXXXX, boli naplnené zakonné ddévody
zastavenia trestného stihania podla vySSie cit. ust. § 215 ods. 1 pism. d) v spojeni
s § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pre uplnost oddvodnenia sa ziada dodat, ze toto rozhodnutie sa nijako netyka
spoluobvinenej XXXXX.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Cirg
namestnik okresného prokuratora



