OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 133/20/2202-8 Galanta 17.06.2020
EEC: 2-17-138-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom u matky XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX prechodne bytom XXXXX — XXXXX
XXXXX  XXXXX hoci mu v zmysle zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat
svoju dceéru ako i na zaklade rozsudku Okresného sudu v XXXXX €.k. XXXXX zo dia
XXXXX ktory rozsudok nadobudol pravoplatnost dna XXXXX ktorym bol zaviazany
prispievat na vyzivu mal. dcéry XXXXX sumou vo vySke 70,- € ato vzdy do 15-teho
dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletej, pricom tuto svoju
povinnost si v mieste svojho bydliska a vSade tam kde sa zdrziaval riadne neplnil,
¢im mu za obdobie od mesiaca december 2019 az do sucasnosti vznikol dlh na
vyzivnom 140,- €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditelstva Policajného
zboru v XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX, pod sp. zn. CVS: XXXXX zo dna
XXXXX bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté tretné stihanie
a sucCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie
XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX, matky
mal. XXXXX zo dia XXXXX, rozsudku Okresného sudu v v XXXXX, €.k. XXXXX zo
dria XXXXX, ktory rozsudok nadobudol pravoplatnost dna XXXXX, rodného listu a
dalSich zadovazenych listinnych materialov.

Vo veci dna 27. 05. 2020 bola doruCena kopia postovej poukazky zo dna
23.05.2020, ktorou obvineny XXXXX uhradil celu dlznu sumu vo vyske 140,- €.
Nasledne dna 11.06. 2020 bola Okresnou prokuratirou v XXXXX telefonicky
kontaktovana XXXXX, ktora potvrdila, Ze dlzna suma 140,- € jej bola riadne
dorucena a uviedla, ze obvineny XXXXX uhradil vSetko dIzné vyzivné na svoju dcéru
mal. XXXXX v plnom rozsahu.

Skutocnost, Ze vyZivné bolo v celom rozsahu zaplatené a po€as neplnenia si
vyZivovacej povinnosti zo strany obvineného vyzivované dieta netrpelo hmotnou
nudzou, oddvodnuje vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podfa § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

PretozZe trestnost €inu s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ cestou tunajSej prokuratury do troch
pracovnych dni od doru€enia uznesenia na Krajsku prokuraturu v Trnave. Staznost
ma odkladny ucinok.

Mgr. Sona Struharova
prokuratorka



