OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 444/15/2202 Galanta 31.03.2016
EEC: 2-17-17-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenym:
1. XXXXX

datum narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 75,- €

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Vytrznictvo podfa § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-413/1-VYS-GA-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 12. 07. 2015 okolo 01.15 hod. v XXXXX na sidlisku XXXXX pri oploteni arealu
zakladnej umeleckej skoly XXXXX, nar. 06. 03. 1997, trvale bytom XXXXX, XXXXX,
udrel XXXXX do oblasti tvare, sotil ho, po Com XXXXX spadol na zem a ako lezal na
zemi ho XXXXX a ml. XXXXX najmenej jedenkrat udrel do tvare, kopli do oblasti
hlavy a oblasti rebier, XXXXX mu dal tri facky na tvar a najmenej jedenkrat ho udrel
do hlavy, medzitym XXXXX zvrecka kratkych nohavic zobral XXXXX XXXXX
mobilny telefon znacky PRESTIGIO, po ¢om XXXXX vstal z miesta uSiel, ¢im
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, podla lekarskej spravy utrpel zranenia v podobe podliatiny o€nice vpravo,
posSkrabania koze nosu a okolia o€nice vpravo s dobou lieCenia do 7 dni
a odcudzenim mobilného telefonu mu bola konanim XXXXX podfa odborného
vyjadrenia spdsobena skola vo vyske 105,- eur

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
v XXXXX €. ORP-413/1-VYS-GA-2015 z 12.07.2015 bolo zacaté trestné stihanie
a uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
v XXXXX €. ORP-413/1-VYS-GA-2015 z 02.09.2015 bolo vznesené obvinenie ml.
XXXXX, nar. XXXXX, pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu 5 rokov, uvedenu v ustanoveni § 220 odsek 1
Trestného poriadku.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa precinu vytrznictva dopusti
ten, kto sa slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom
dopusti hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, ze napadne iného.

Obvineny a poSkodeny so schvalenim zmieru vyslovili suhlas a zaroven
uviedli, Zze zmier uzavreli dobrovolne. V pripade obvineného ml. XXXXX vyslovili so
schvalenim zmieru suhlas taktiez jeho zakonny zastupca XXXXX, obhajca XXXXX
a XXXXX ako zastupkyna Organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.
Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Zze spachal skutok, za



ktory je stihany a svoj Cin [utuje.

Obvineny ml. XXXXX dna 11.02.2016 zloZil na ucCet Krajskej prokuratury
v Trnave penaznu sumu vo vysSke 75,-Eur, urCenych na vSeobecne prospesné ucely -
pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti, priom sa poSkodenému tiez uprimne
ospravedInil.

Poskodeny v ramci vedeného trestného konania neziadal nahradu Skody,
ktora mu bola trestnym ¢inom spbsobena, pricom vyhlasil, Zze postaCujuce je pre
neho ospravedinenie vyslovené obvinenym.

Obvineny a poskodeny s takymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Z uvedeného dévodu som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marek Holbik
prokurator



