OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 395/20/2202-21 Galanta 09.10.2020
EEC: 2-17-198-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 22.08.2020, UVTOS a UVV Leopoldov)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podlfa § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 22. augusta 2020 v Case okolo 02:30 hod. si polozil drevenu stoliCku pod ram
okna opatreného len sietkou proti hmyzu, veduce do kupefne bytu nachadzajuceho
sa na adrese XXXXX, XXXXX, v ktorom Ziju rodiCia obvineného, nasledne sa
postavil na stolicku a strhol sietku proti hmyzu, cez vzniknuty otvor neopravnene
vnikol do samotného bytu, kde bol svojou matkou - poSkodenou XXXXX, vyzyvany k
opusteniu bytu, na vyzvy svojej matky nereagoval a nadalej neopravnene zotrval
v byte az do prichodu policie,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je podmienené suhlasom
poskodeného a bol vzaty spat’.



Odovodnenie:

VySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ v Galante, odbor kriminalnej
policie uznesenim sp. zn. CVS: ORP-420/2-VYS-GA-2020 zo dha 22.08.2020
zaCal v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie a suCasne aj
vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX pre zlo€in
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na ust. § 139 ods. 1 pism. c), pism. e )Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci vySetrovania poSkodena XXXXX - matka obvineného XXXXX dna
08.09.2020 dorucila vySetrovatelovi PZ Ziadost o zastavenie trestného oznamenia,
ktoré podala dna 22.08.2020, ktoré odévodnila tym, Zze syn vtom Case bol pod
vplyvom omamnych latok. Svoj &in ofutoval a prislubil, Ze sa v buducnosti vyvaruje
podobnym c€inom. Zaverom uviedla, Ze nedava suhlas k trestnému stihaniu svojho
syna.

Podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného
poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v nom pokracCovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
porusovania domovej slobody podlfa § 194 Trestného zakona proti tomu, kto je vo
vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet’ vypoved, mozno zacat, a uz v zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so
suhlasom poskodeného.

Podla § 130 ods. 1 veta prva Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako
svedok ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh.

Podla § 127 ods. 4 Trestného zakona sa na ucely trestného zakona rozumie
pribuzny v priamom pokoleni, osvojitel, osvojenec, surodenec a manzel, iné osoby
v rodinnom alebo obdobnom pomere sa pokladaju za navzajom blizke osoby len
vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom pocitovala ako ujmu
vlastnu.

Z uvedeného vyplyva, Zze poSkodena XXXXX je matkou obvineného. Preto aj
trestné stihanie je podmienené jej suhlasom.

Dna 08.09.2020 dorucila do vySetrovacieho spisu ziadost na zastavenie
trestného stihania svojho syna. V uvedenej Ziadosti zaverom uviedla, ze nedava
suhlas na trestné stihanie svojho syna. Vzhladom na tuto skutoCnost nie je trestné
stihanie obvineného XXXXX v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku
pripustné a musi byt zastavené.



V ramci pripravhého konania bolo jednoznacne na zaklade vykonaného
dokazovania preukazané a ustalené, Ze skutok sa stal, tento je trestnym Cinom,
spachal ho obvineny, avSak poskodena nedala suhlas na trestné stihanie
obvineného, ¢o bolo podmienkou jeho dalSieho trestného stihania

Vzhfadom na vySSie uvedené, bolo preto potrebné rozhodnut’ tak, ako je
vySSie uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Borislav Usacev, PhD.
prokurator



