OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 724/15/2202 Galanta 24.03.2016
EEC: 2-17-20-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako matka deti XXXXX, obaja bytom u matky XXXXX, XXXXX, XXXXX, prechodne
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, do mesiaca jul 2015 bytom u starej matky XXXXX,
XXXXX, XXXXX, hoci jej vzmysle Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat
svoje deti, k Comu bola zaviazana aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 12P
270/2010 zo dna 07.12.2010 pravoplatnym dna 04.01.2011 prispievat na vyzivné
sumou 25,38 € na kazdé dieta a nasledne na kazdé dieta vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona Cislo
601/2003 Z.z. o zivothom minime aozmene a doplneni niektorych zakonov
a prislusného opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci arodiny Slovenskej
republiky, vzdy do 15 — teho dna toho ktorého mesiaca pocnuc driom pravoplatnosti
rozsudku vopred k rukam starej matky deti XXXXX, ktoré boli uvedenym rozsudkom
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, si tuto svoju vyzZivovaciu povinnost
v Galante a vSade tam, kde sa zdrziavala, riadne neplnila od mesiaca jun 2011 do



mesiaca jul 2015, ¢im jej za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vo vySke
2.670,86 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ XXXXX, odbor kriminalnej
policie CVS:ORP-657/1-VYS-GA-2015 bolo diia 08.02.2016 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na §
138 pismeno b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX zo dna
12.11.2015, vysluchu poskodeného XXXXX zo dna 14.12.2015, vysluchu svedkov
XXXXX, XXXXX, zapisnice o konfrontacii medzi poskodenou XXXXX a svedkom
XXXXX. Okrem toho boli v $tadiu pred vznesenim obvinenia do vySetrovacieho spisu
zabezpecCené rodné listy deti, potvrdenia o navsteve Skoly, rozsudok Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 12P270/2010, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.zn. 12P
91/2014 a dalSie listinné materialy.

Pocas vySetrovania, obvinena XXXXX uviedla, Zze na deti prispievala. V dobe,
kedy bola zamestnana, davala matke mesacne 200,- € a stravné listky v hodnote
3,15 eur, podla poctu odrobenych dni v mesiaci. V ¢ase, kedy zamestnana nebola,
chodila na r6zne brigady a matke davala mesacne najmenej 60,- €. Na urade prace
bola evidovana ako uchadzaC o zamestnanie do aprila 2015. Bola aj vo vykone
trestu odnatia slobody, prepustena z vaznice bola v maji roku 2011, svoju vyzivovaciu
povinnost na deti XXXXX nahlasila. Asi od mesiaca jul 2011 do mesiaca november
2011 bola zamestnana v spolo€nosti XXXXX kde mesacne zarobila okolo 400,- €.
Dalej bola zamestnana aj v spolognosti XXXXX XXXXX, od novembra roku 2011 do
novembra roku 2012, kde zarobila 330,- €V mesiaci september 2014 bola
zamestnana v spoloCnosti XXXXX, kde zarobila cca 400,- €. Od aprila 2015
pracovala cez zamestnavatefa XXXXX s mesacnym prijmom 400,- €.

PoSkodena XXXXX jej mesacne davala sumu 60,- €, ktoru dostavala z aradu
prace. V Case, kedy bola jej dcéra zamestnana, davala najmenej 200,- €. Peniaze
povazovala ako vyzivné na deti XXXXX, zostatok povazovala ako peniaze na
domacnost. Na zaver vysluchu uviedla, Ze jej dcéra obvinena XXXXX postupne
uhradzala vyzivné v pinej vyske, ktoré je i splatené.

Z vysluchu nevyplyvalo, ze by poCas obdobia neplnenia si vyzivovacej
povinnosti zo strany obvinenej trpeli hmotnou nudzou, ktora skuto¢nost odévodnuje
vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (uCinnej lutosti),
trestnost zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢&in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.



PretoZe trestnost €inu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



