OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 344/22/2202-7 Galanta 19.12.2022
EEC: 2-17-2102-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

si dna 03.09.2022 v presne nezistenom Case vo vecernych hodinach na diskotéke pri
ihrisku v obci XXXXX zadovazil od neznamej osoby a nasledne bez povolenia u seba
prechovaval susené konope (marihuanu) s hmotnostou 304 mg a s priemernou
koncentraciou 7,6 % hmotnostného THC, obsahujuce 23 mg THC, ¢o zodpoveda 1
beznej jednotlivej davke drogy a suSené konope (marihuanu) s hmotnostou 327 mg
a s priemernou koncentraciou 8,6 % hmotnostného THC, obsahujuce 28 mg THC ¢o
zodpoveda 1 beznej jednotlivej davke drogy, pricom rastlina rodu Cannabis (konope)
je zaradena v zmysle zakona NR SR ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov, do |. skupiny
omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) je zaradeny do |. skupiny
psychotropnych latok.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazané, ze obv.
XXXXX sa dopustil skutku, ktory sa mu kladie za vinu tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 09.11.2022 bol v procesnom postaveni obvineného vypocuty obv.
XXXXX, ktory sa k jeho spachaniu priznal. Obvineny je si vedomy nasledkov tohto
konania, pricom ho uprimne ofutoval a prejavil u€innu snahu po naprave a uviedol,
Ze v buducnosti uz ni¢ podobné nezopakuje. Zaroven suhlasil, aby trestné stihanie
vedené proti nemu bolo prokuratorom podmieneCne zastavené podfa § 216
Trestného poriadku.

Zo zapisnice o vydani veci zo dna 03.09.2022 vyplyva, Ze obvineny po
riadnom zakonnom pouceni o zakaze sebainkriminacie, dobrovolne vydal 2 ks
plastového uzatvaratefného vrecuska s obsahom rastlinnej susiny zelenej farby, 1 ks
cigarety s obsahom rastlinnej susiny zelenej farby a 1 ks hlinikovy kotol o dizke 2 cm
striebornej farby, a nasledne sa podrobil dalSim procesnym ukonom.

Zo zaverov znaleckého posudku vypracovaného  Kriminalistickym
a expertiznym Ustavom Policajného zboru Bratislava CES: PPZ-KEU-BA-EXP-
2022/9795 zo dna 11.10.2022 vyplyva, Ze v predlozenom plastovom vrecku
s tlakovym uzaverom (7 x 3,5 cm) sa nachadzalo suSené konope (marihuana)
s hmotnostou 52 mg a koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 10,7%
hmotnostnych, v predloZzenom plastovom vrecku s tlakovym uzaverom (7 x 4 cm) sa
nachadzalo suSené konope (marihuana) s hmotnostou 304 mg a koncentraciou
tetrahydrokanabinolu (THC) 7,6% hmotnostnych, v predloZzenej ru€ne Sulanej
cigarete sa nachadzalo suSené konope (marihuana s hmotnostou 327 mg
a koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 8,6% hmotnostnych, v predlozenom
prazdnom cigaretovom ruéne Sufanom obhorenom $paku dizky 2,5 cm bola zistena
pritomnost stép tetrahydrokanabinolu (THC), v predlozenej fajke so zvySkom popola
bola zistena pritomnost stdp tetrahydrokamabinolu a v predloZenej plastovej nadobe
CALCIUM + D3 nebola zistena pritomnost omamnych a psychotropnych latok.
PredloZené konope s hmotnostou 304 mg a koncentraciou 7,6% hmotnostnych THC
obsahujuce 23 mg THC zodpoveda 1-2 beznym jednotlivym davkam drogy a konope
s hmotnostou 327 mg a koncentraciou 8,6% hmotnostnych THC obsahujuce 28 mg
THC zodpoveda 1-3 bezne jednotlivym davkam drogy, pri€om rastliny rodu Canabis
(konopa) su vzmysle zakona ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych a psychotropnych
latkach a pripravkoch, zaradené do I. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol
(THC) je v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych a psychotropnych latkach
a pripravkoch, zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok.



Z odpisu registra trestov zo dna 24.10.2022 vyplyva, ze obvineny nebol
doposial sudne trestany.

Lustraciou v ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky bolo zistené, Ze obvineny doposial nebol postihnuty za priestupok.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, za ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zaCina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Ze u obvineného
su splnené vsetky podmienky na postup podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku.
Obvineny je stihany za precin, ktorého horna hranica trestu odfatia slobody
neprevysSuje 5 rokov. Obvineny s takymto postupom suhlasil, k spachaniu skutku sa
priznal a nie su doévodné pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a zrozumitelne.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti, osobu obvineného, s prihliadnutim
na jeho doterajsi zivot a okolnosti pripadu som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoze takéto rozhodnutie je mozné povazovat za
dostacujuce.

Zarovenn som podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému XXXXX
urcila skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Po uplynuti skuSobnej doby, ak obvineny
povedie v jej priebehu riadny Zivot, bude rozhodnuté ojeho osvedCeni sa v
skusobnej dobe podfa § 217 Trestného poriadku. Vedenie riadneho Zzivota
obvinenym, proti ktorému bolo podmienecne zastavené trestné stihanie, predpoklada
jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho neodsudenie za iny trestny Ccin, resp.
nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt alebo disciplinarne previnenie. V
opacnom pripade sa bude v trestnom stihani pokracovat. Ak do dvoch rokov od
uplynutia skuSobnej doby nebude urobené rozhodnutie o osvedCeni sa bez
zavinenia obvineného, ma sa za to, Zze sa osved(cil.

Vzhfadom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem preto rozhodnutie o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania za primerané povahe a zavaznosti



spachaného c¢inu, ktoré sleduje ucel samotného trestného konania, a to vedenie
obvineného k zacleneniu sa do socialneho prostredia tak, aby v buducnosti
predchadzal protipravnym ¢inom.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku.)

JUDr. Lucia KuSnirova
prokuratorka



