Okresna prokuratura Galanta
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

éI'S|vOZ 3 Pv 436/15/2202 Galanta, 23.11.2015
EEC : 2-17-225-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec XXXXX, XXXXX trvale bytom u matky XXXXX, XXXXX, hoci mu zo zakona
€. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyzivovat
svoje dieta, pri€om rozsah vyzivovacej povinnosti mu bol stanoveny rozsudkom
Okresného sudu v Galante €islo konania 24P/21/2014-140 zo dna 15. 05. 2014,
pravoplatnym dna 24. 06. 2014, vo vysSke 120,- Eur mesacne, ktoré vyzivneé je
splatné vzdy do 15-teho dia toho — ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX
do nadobudnutia pInoletosti XXXXX, si tuto povinnost v XXXXX a v8ade tam, kde sa
zdrziaval riadne a v plnom rozsahu neplnil od mesiaca november 2014 do mesiaca
oktéber 2015 vratane, za uvedené obdobie uhradil vyzivné vo vyske 460,- Eur, ¢im
mu vznikol dlh na vyZivnom vo vyske 980,- Eur; uvedeného konania sa dopustil
napriek tomu, Ze uz bol trestnym rozkazom Okresného sudu v XXXXX sp. zn.
3T/72/2013 zo diia 16. 09. 2013, pravoplatnym dria 11. 10. 2013, odsudeny za



preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona,

lebo zanikla trestnost’ ginu

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Galante, Odboru kriminalnej policie
uznesenim spisova znacka ORP-362/1-VYS-GA-2015 zo dha 14.7. 2015 podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona precinu zanedbania povinnej vyzivy sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, hoci bol za
taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny
alebo z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky €in prepusteny.

V priebehu skrateného vySetrovania boli k predmetnej trestnej veci vypocuti
obvineny XXXXX a svedkyfa - poskodena XXXXX, splnomocnena svojou dcérou,
XXXXX, na jej zastupovanie v tresthom konani. Do vySetrovacieho spisu boli
zadovazené viaceré listinné dbékazy, a to najma trestny rozkaz Okresného sudu
XXXXX sp. zn. 3T 72/2013 zo dna 16.9.2013, pravoplatny dna 11.10.2013, rozsudok
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 20Nc 258/01 zo dnha 13.6.2001, pravoplatny dra
30.6.2001, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. 35P 252/2005 zo dna
24.5.2006, pravoplatny dna 9.6.2006 a rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
24P 21/2014 zo dna 15.5.2014, pravoplatny dna 24.6.2014, (ktoré rozsudky boli
vydané vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta, upravujuce vysku vyzivovacej
povinnosti ur€enej obv. XXXXX voci jeho dcére XXXXX), rodny list XXXXX, spravy a
vyjadrenia UPSVaR XXXXX, potvrdenie o navsteve $koly, vyjadrenia Socialne;
poistovne poboCka XXXXX, obce XXXXX a inych prislusnych organov a uradov,
lustracie v policajnych evidenciach na osobu obvineného. VySetrovatel v priebehu
skrateného vySetrovania taktiez skumal majetkové pomery obvineného v rozhodnom
obdobi.

Obvineny XXXXX sa pri vysluchu dnfa 5.8.2015 k spachaniu predmetného
pre€inu v plnom rozsahu priznal. Okrem inych skutoCnosti sa vyjadril aj k
rozhodnému obdobiu, poCas ktorého v mesiacoch november 2014 az april 2015
pravidelne uhradzal vyzivné na svoju dcéru XXXXX v sume 20 Eur, v maji 2015
uhradil vyzivhé v sume 40 Eur, v juni v sume 100 Eur a v juli uhradil vyzivhé v sume
200 Eur. ZamesSkané vyzivné mal v umysle uhradit v plnom rozsahu, akonahle mu to
jeho majetkové pomery umoznia. Zaroven sa vyjadril, Ze so svojou dcérou sa
nestretava, dary jej nekupuje a inym spdésobom sa na jej vyZzivhom nepodiela. Pri
vysluchu dna 27.10.2015 uviedol, Zze v obdobi od mesiaca august 2015 do dna
uskutoCnenia predmetného vysluchu zaslal formou postovych penaznych poukazov
na adresu svedkyne - poskodenej XXXXX celkovu sumu 1100 Eur ako zostavajucu
sumu dlzného vyzivného za obdobie, pre ktoré je vedené trestné stihanie. PoStove



pefiazné poukazy potvrdzujuce uplné uhradenie zameskaného vyZivného obvinenym
su sucastou spisoveho materialu.

Svedkyna - poSkodena XXXXX bola k okolnostiam skutku, pre ktory je vedené
trestné stihanie proti obvinenému XXXXX, vypocuta dna 22.7.2015 a dna 2.11.2015.
Na zastupovanie svojej plnoletej dcéry XXXXX v trestnom konani nou bola dia
21.7.2015 pisomne splnomocnena. Do zapisnice o vysluchu poskodena XXXXX
XXXXX potvrdila skutoCnosti uvedené obvinenym, pricom dna 2.11.2015 o.i. uviedla,
Ze obvineny postovymi pefiaznymi poukazmi zasielanymi v obdobi od novembra
2014 do oktobra 2015 vratane postupne uhradil celu sumu zameSkaného vyzivhého
vo vySke 1.560 Eur na ich spolo¢nu dcéru XXXXX za obdobie november 2014 az
oktober 2015 vratane. Zaroven vypovedala, ze XXXXX v ddésledku neplnenia
vyzivovacej povinnosti, obv. XXXXX hmotnou nudzou nikdy netrpela.

Dna 9.11.2015 bol na Okresnu prokuraturu XXXXX doruc¢eny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX z dévodu zaniku trestnosti
¢inu, nakolko obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost dodato¢ne v plnom rozsahu
splinil.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného
¢inu zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Preukazanym dodato€nym uhradenim dlzného vyzivného obvineny XXXXX
splnil podmienky osobitného ustanovenia o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, a nakolko neplnenie vyzivovacej povinnosti obvinenym nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost Cinu- preCinu zanedbania povinnej vyZzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona- zanikla.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

XXXXX
prokuratorka



