OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 381/20/2202-6 Galanta 10.12.2020
EEC: 2-17-226-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: namestnicka okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci v zmysle zakona o rodine je povinny a rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp.
zn. XXXXX zo dria XXXXX, pravoplatnym dria XXXXX a vykonatelnym dria XXXXX
Jje zaviazany prispievat’ na vyzivu syna XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vySke 60,-
EUR mesacne a na vyzivu dcéry XXXXX nar. XXXXX sumou vo vySke 60,- EUR
mesacne vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX ¢. XXXXX, pricom si svoju vyZivovaciu povinnost
neplni v obci XXXXX a vsade tam kde sa zdrziava, ¢im mu za obdobie jul, august,
september, oktober a november 2020 vznikol dlh na vyzZivnom v celkovej vyske 600,-
€

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v XXXXX,



Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS: XXXXX zo diia XXXXX bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX,
prechodne bez prihlasenia XXXXX XXXXX, XXXXX — XXXXX, za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestné stihanie bolo zaCaté a obvinenie vznesené na zaklade trestného
oznamenia XXXXX, trvale bytom XXXXX &. XXXXX, ktorej je ako matke maloletych
deti XXXXX a XXXXX obvineny podla rozsudku Okresného sudu Galanta, €. k.
XXXXX zo diia XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost XXXXX, povinny prispievat
na vyzivu syna XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vyske 60,- EUR mesacne a na vyzZivu
dcéry XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vySke 60,- EUR mesacne, rodnych listov
maloletych deti, odpisu registra trestov, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
a dalSich listinnych materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 16.11.2020 vyplyva, Zze obvineny si bol
vedomy svojej vyzivovacej povinnosti, ktordu mu sud urcil voCi jeho mal. detom
XXXXX a XXXXX, nemal vS8ak financéné prostriedky na uhradu vyzivného za
predmetné mesiace. Svoje konanie [utuje, o svoje deti sa zaujima a vzdy, ked ma
finanéné prostriedky k dispozicii, si svoju vyzivovaciu povinnost plni. DIzné vyzivné
za mesiace jul, august, september, oktober a november 2020 uhradil, o Com predlozil
prislusné potvrdenia (potvrdenie o uhrade vyzivného za mesiace jul, august
a september 2020 zo dna 25.09.2020, potvrdenie o uhrade vyZivného za mesiac
oktéber 2020 zo dna 15.10.2020 a potvrdenie o uhrade vyZivného za mesiac
november 2020 zo dna 15.11.2020).

Svedkyna — poskodena XXXXX pri podani tresthého oznamenia dna
18.09.2020 uviedla, Ze obvineny si neplnil svoju vyZivovaciu povinnost v mesiacoch
jul, august, september 2020 a za uvedené obdobie jej dlhuje na vyZivnom spolu
sumu vo vySke 360,- EUR. Pri vysluchu drna 23.11.2020 svedkyna — poskodena
XXXXX uviedla, Ze obvineny XXXXX jej dha 25.09.2020 uhradil sumu vo vySke 360,-
EUR za mesiace jul, august aseptember 2020 a nasledne dfia 15.10.2020
a 15.11.2020 uhradil vyzivné za mesiace september a oktdber 2020 a v suCasnosti
Ziaden dlh na vyzivnom nema. Dalej dodava, Ze obvineny sa o maloleté deti zaujima,
stretdva sa s nimi podla rozhodnutia sudu a komunikuje s nimi aj telefonicky.
Neplnenie vyzivovacej povinnosti v uvedenom obdobi nemalo nepriaznivé désledky
na bezny chod zivota poSkodenej a maloletych deti, ani neboli vystaveni riziku, ze by
sa ocitli v hmotnej nudzi.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost zanedbania povinnej




vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Vzhladom na skutoCnost, ze trestnost uvedeného pre€inu s poukazom na
ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona o ucinnej lUtosti zanikla, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat do troch
pracovnych dni od doruCenia uznesenia cestou tunajSej prokuratury na Krajsku
prokuraturu v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Hajnalka Lelkesova
namestnicka okresnej prokuratorky



