OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 429/18/2202-23 Galanta 02.10.2019
EEC: 2-17-247-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 17.10.2018 v Case priblizne 0 08.00 hod. v obci XXXXX na ulici XXXXX vnikol
cez otvorenu branu na pozemok rodinného domu cislo XXXXX, nasledne presiel
k oknu rodinného domu veducemu na verandu, ktoré bolo toho Casu zatvorené
s rozbitou sklenenou vyplhou a priestor medzi ramom bol vyplneny nalepenym
polystyrénom, tento polystyrén odstranil tak, Ze ho zlomil, nasledne si otvoril okno,
cez ktoré preliezol do interieru domu, kde sa zverandy presunul do obyvacej
miestnosti, kde bol prichyteny poskodenym XXXXX, na ¢o po potyCke s poskodenym
utiekol, nasledne sa vratil a poSkodenému na dome rozbil okno kamenom, ¢im
spbsobil Skodu vo vyske 200,- €,

obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekroCil patnasty rok veku, nedosiahol taku
uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost



alebo ovladat svoje konanie.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru
v XXXXX,odbor kriminalnej policie CVS:ORP-265/VYS-SA-2018 zo diia 22.10.2018
bolo podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX, za
preCin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Pocas vySetrovania sa obvineny mladistvy XXXXX k spachaniu skutku priznal.
Uviedol, Ze na presny datum si nespomina, ale niekedy v mesiaci oktober roku 2018,
sa rozhodol, Ze namiesto Skoly, pdjde do jedného domu v XXXXX, priCom tento dom
je vo vedlajSej ulici. Chcel ist zobrat’ peniaze. PriSiel k brane, ktora nebola zamknuta,
stlaCil kluCku a preSiel k domu po chodniku. Tu boli okna, priCom v jednom bol
polystyrén namiesto sklenenej vyplne. Pritiahol k oknu stoliCku, postavil sa na
stoliCku a polystyrén v okne rozbil pastou, potom ho zacal postupne vyberat a daval
ho na zem vedla seba ako stal. Potom vosiel do domu, kde zbadal XXXXX, ktory je
majitelom domu, ktory sa ho opytal, Co robi v dome. Nasledne majitel domu volal na
policiu.

Spachanie skutku tiez preukazuje vypoved poskodeného XXXXX, zapisnica
o obhliadke  miesta Cinu, fotodokumentacia aostatné listinné dokazy
zadokumentované vo vySetrovacom spise.

V priebehu vySetrovania bola do konania pribrata XXXXX, znalkyna z odboru
psycholdgie, odvetvie klinicka psychologia deti, ktora vypracovala
znalecky posudok €. 10/2019 zo dna 30.01.2019, zo zaverov ktorého vyplynulo, ze
intelektova uroven obvineného mladistvého XXXXX sa nachadza v pasme mentalnej
subnormy. Jeho osobnost je slabo Strukturovana, emocne a socialne nezrela,
naivna, s nizkym sebavedomim a sebahodnotenim. Je tvrdohlavy, intrapsychicky
tenzny, malo iniciativny, zhovievavy k sebe. Chyba mu schopnost nahladu na seba,
otvorene abez cenzury prejavuje svoje aktualne emdécie. Jeho myslenie je
tazkopadne, nejasné, neuvazené, horSie chape suvislosti, nie je schopny rieSit
abstraktné problémy. Nema zvnutornené vSeobecne spoloCensky platné moralne
a mravné pravidla a normy. Spravanie je pudové, pri nizkej urovni racionalnej
kontroly, zamerané na uspokojovanie vlastnych aktualnych potrieb a poziadaviek,
preto Casto kona neuvazene. V socialnej oblasti je spontanny, otvoreny, ma zaujem
o socialnu interakciu, no mienka okoliu mu je [lahostajna. DoterajSiu Skolsku
dochadzku absolvoval so slabymi u€ebnymi vysledkami. XXXXX je schopny spravne
vhimat a zapamatat' si prezité udalosti, ktorych bol svedkom. Jeho reprodukcie su
vSak v désledku Casoveho odstupu od spachania skutku ochudobnené o detaily.
XXXXX vyrastda v malo podnetnom socialne a ekonomicky slabsom rodinnom
prostredi, s benevolentnou vychovou. Vypovede ml. XXXXX nesu pozitivhe znaky
vSeobecnej vierohodnosti. Na zaklade Struktury osobnosti a intelektu, hlavne nizkej
urovne socialnych schopnosti a logického myslenia ml. XXXXX ma znalkyna za to,
Ze _menovany Vv Case spachania skutku nebol schopny dostatoéne si uvedomit
mozné ddésledky svojho protisocialneho spravania. Jeho spdsobilost ovladat svoje
konanie bola znizena. XXXXX pozna vSeobecne spoloCensky platné mravné
a moralne pravidla anormy, no nema ich zvnutornené, ma kich dodrziavaniu




[ahostajny postoj.

Podla § 215 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny mladistvy, ktory v Case Cinu neprekroCil patnasty rok veku,
nedosiahol taku uroveri rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat' jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie.

Na zaklade uvedenych skutocnosti mozno konstatovat, ze v tresthom konani
bolo preukazané, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie sa stal, tento je
trestnym Cinom a spachal ho obvineny mladistvy XXXXX, pricom v priebehu
vySetrovania bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny mladistvy XXXXX, nar.
XXXXX, ktory v €ase Cinu ( skutok spachany dna 17.10.2018) neprekroCil patnasty
rok veku, nedosiahol taku urovefi rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol
rozpoznat jeho protipravnost.

Vzhladom na uvedené, bol v plnom rozsahu odévodneny dévod na zastavenie
trestného stihania podla cit. ust. § 215 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, preto bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Hajnalka Lelkesova
prokuratorka



