OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 303/19/2202-5 Galanta 22.10.2019
EEC: 2-17-262-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: namestnicka okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dcér XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, si v mieste trvalého
bydliska avSade tam, kde sa zdrzZiaval pravidelne neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost, hoci mu to vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a taktiez bol
rozsudkom Okresného sudu Galanta vedenym pod Cislom konania 16C/564/2007 zo
dna 28. 01. 2008, ktory nadobudol pravoplatnost dna 25. 02. 2008, zaviazany
prispievat na vyzivu svojej dcéery XXXXX mesacne sumou 99,58,-Eur a na vyzZivu
svojej dcéry XXXXX mesacne sumou 66,39,- € k rukam ich matky XXXXX, narodene;j
dria XXXXX, trvale bytom XXXXX, vzdy 15-tého dina v mesiaci vopred, pricom si tuto
svoju vyzivovaciu povinnost' riadne neplnil v mesiacoch marec 2019, april 2019, m3j
2019, jun 2019, ¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom na dcéru XXXXX vo vyske
398,32,- € a na dcéru XXXXX vo vyske 265,56,- €,

pretoze zanikla trestnost’ ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ Galanta,
Obvodného oddelenia PZ Sered CVS:ORP-348/SE-GA-2019 bolo diia 18. 06. 2019
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a podla § 206 odsek
1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods.1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade:

1. rodnych listov poskodenych XXXXX (nar. XXXXX) a XXXXX (nar. XXXXX),
z ktorych vyplyva, Zze XXXXX, nar. XXXXX je ich otcom,

2. rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 16C/564/2007 zo dnia 28. 01. 2008
pravoplatného dna 25. 02. 2008, ktorym bola okrem iného, XXXXX ulozena
povinnost’ prispievat na vyzivu XXXXX sumou 3 000 Sk mesacne (v prepocte to
¢ini 99,58,- €) a na vyzivu XXXXX sumou 2 000 Sk mesacne (v prepocte to Cini
66,39,- €) a to vzdy do 15. diha v mesiaci vopred k rukam matky,

3. trestného oznamenia XXXXX, nar. XXXXX, podaného dna 21. 05. 2019, v ktorom
oznamovatelka uviedla, Ze jej byvaly manzel si svoju vyZivovaciu povinnost riadne
neplni, plati nepravidelne aaj v minulosti na neho podala viaceré trestné
oznamenia z dovodu neplatenia vyzivného, po ktorych jej vzdy zameSkané
vyzivné doplatil, vtomto pripade, resp. v Case podania trestného oznamenia
nezaplatil za vyzivné na svoje dcéry za mesiace marec 2019, april 2019 a m3j
2019, ¢im mu vznikol dih vo vySke 497,91 ,- €,

4. potvrdenia zo dna 07. 08. 2018 otom, Zze XXXXX je Studentkou denného
vysokoSkolského S&tudia na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave a potvrdenia zo dna 03. 09. 2018 o tom, ze XXXXX je Studentkou
denného Studia na Univerzite veterinarskeho lekarstva a farmacie v KoSiciach,

5. a dalSich listinnych materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 13. 07. 2019 vyplyva, Ze si je vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti na dcéry XXXXX a XXXXX. K neplateniu vyzivného
doslo z dévodu praceneschopnosti obvineného v mesiacoch, za ktoré dizi vyzivnée.
Jeho finan€na situacia vtomto obdobi bola horSia a na zaplatenie vyzivného mu
neostali peniaze. Nakolfko sa jeho finan¢na situacia zlepsila, poCas predmetného
vysluchu sa vyslovil, ze uhradi dlh na vyzivnhom do konca jula 2019. V dalSom
vysluchu obvineného XXXXX zo dfia 04. 09. 2019 sa tento vyjadril, Ze diZne vyZivné
za mesiace marec 2019, april 2019, maj 2019, jun 2019 a jul 2019 na dcéry uhradil
na uget ich matky v celkovej vyske 829,85,- €. Dalej diia 28. 08. 2019 jej uhradil aj
vyzivné za mesiac august 2019 vo vyske 166,- €. Uvedené okolnosti su preukazané
aj potvrdeniami o zaplati zo dina 19. 08. 2019 a 28. 08. 2019.

Dria 04. 09. 2019 vo svojej vypovedi XXXXX (dcéra obvineného) potvrdila
zaplatenie dlzného vyzivného, ktoré obvineny zaslal pre obe dcéry prevodom na ucet
matky XXXXX dfia 19. 08. 2019 v sume 829,85,- € a dna 28. 08. 2019 v sume 166,-
€. Z predmetnej vypovede nevyplynulo, Ze by trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy
mal na XXXXX (nar. XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Dnia 04. 09. 2019 sa uskutoc¢nil vysluch poskodenej XXXXX, ktora sa vyjadrila,
Ze jej obvineny dlzné vyzivné vo vyske 331,95,- €, uhradil tymto v plnej vyske.



Z predmetnej vypovede nevyplynulo, Zze by spachany trestny ¢in mal trvalo
nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného
¢inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona zanika, ak
trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel si svoju povinnost
dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Na zaver je potrebné konStatovat, ze napriek tomu, Ze v predmetnom
trestnom konani bolo jednoznaéne preukazané (najma vypovedami poSkodenych a
obvineného), Zze skutok sa stal, je trestnym €inom zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207 ods. 1 Trestného a spachal ho obvineny XXXXX, ktory sa ku skutku priznal,
avSak zaplatil celé zamesSkané vyzivne vo vztahu k obom jeho dcéram skor, ako sa
sud odobral na zavereCnu poradu atento trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
o ucinnej lutosti, trestnost’ Cinu zanikla a bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Livia Poluchova
namestniCka okresnej prokuratorky



