OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 165/16/2202-25 Galanta 31.10.2016
EEC: 2-17-265-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 100,- €

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX.

na tom skutkovom zaklade, Ze:

diia XXXXX viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia, XXXXX, kde pri
vchadzani do krizovatky nereSpektoval dopravné znacenie ,daj prednost v jazde® a
nedal prednost v jazde motocyklistovi XXXXX, iducemu na motocykli zn. Suzuki po
hlavnej ceste, nasledkom Coho dosSlo k zrazke oboch vozidiel, pri ktorej utrpel
poskodeny XXXXX podfa odborného vyjadrenia znalca zlomeninu kfu¢nej kosti
vpravo a pomliazdenie pravého bedroveho zhybu s dobou lie€enia a obmedzenim na
beznom spbsobe Zivota poCas 4 tyzdnov podfa odborného vyjadrenia znalca, Cim
zaroven porusil § 4 ods. 1 pism. c) a § 20 ods. 1 zakona o cestnej premavke.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu
Okresného riaditefstva Policajného zboru XXXXX XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr.
por. zaCaté trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Skutkovy stav bol dostatoCne zisteny a preukazany vypovedou obvineného
XXXXX, svedkov — poSkodenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, zaznamom
dopravnej nehody, zapisnicou o obhliadke miestnej cestnej dopravnej nehody,
odbornym vyjadrenim znalca z odboru zdravotnictvo a vysluchom znalca z odboru
zdravotnictvo.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysuje hranicu 5 rokov, stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 158 Trestného zakona precinu ublizenia na zdravi sa dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, ze porusi délezitu povinnost vyplyvajucu
z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo ulozenu mu podfa
zakona, potresta sa odniatim slobody az na jeden rok.

DalSou podmienkou na rozhodnutie o schvaleni zmieru je aktivita obvineného
smerujuca k nahrade Skody spésobenej pre€inom, pricom ustanovenie § 220 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku vymedzuje tri moznosti, ktorymi moze obvineny riesit
otazku nahrady Skody, ktoré su uvedené alternativne, Ziadna znich sa
neuprednostriuje. Obvineny XXXXX XXXXX zaplatil Socialnej poistovni, XXXXX
Skodu vo vyske 1.162 Eur a VSeobecnej zdravotnej poistovni, XXXXX Skodu vo
vySke 474,51 Eur. PoSkodeni XXXXX a XXXXX si neuplatnili narok na nahradu
Skody v trestnom konani. Oznamenie dopravnej nehody ako poistnej udalosti
prislusnej poistovni a poskytnutie dalSej potrebnej sucinnosti obvinenym mozno



povazovat za iné opatrenie na nahradu Skody tak, ako to vyZaduje ustanovenie §
220 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Tato podmienka bola splnena dna
10.9.2015, kedy bola dopravna nehoda nahlasena ako poistna udalost’ spolo¢nosti
XXXXX.

Obvineny nema zaznam v registri trestov, v evidencnej karte vodica
a ustrednej evidencii priestupkov nema zaznam o priestupkoch, z miesta bydliska nie
je blizSie hodnoteny.

Obvineny a poskodeny XXXXX so schvalenim zmieru vyslovili suhlas
a zaroven uviedli, Ze zmier uzavreli dobrovolne. Obvineny slobodne, vazne,
zrozumitelne a urc€ito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany. Dna XXXXX
Zlozil uCet Krajskej prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske 100 Eur urCenu
Statu na penaznu pomoc poskodenym trestnymi €inmi. Obvineny a poSkodeny
s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Z uvedeného dévodu som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michal Oravec
prokurator



