OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 87/16/2202-13 Galanta 21.02.2017
EEC: 2-17-326-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:
ako otec syna XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky XXXXX, XXXXX, hoci mu to

vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z., ku ktorej vyzivovacej povinnosti bol
zaviazany rozsudkom Okresného sudu Galanta pod sp.zn. 17P/18/2012 zo dna
19.04.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 07.05.2012 prispievat na vyzivu
syna XXXXX mesacne sumou vo vysSke 160,- € k rukam matky, vzdy do 15-teho dna
toho ktorého mesiaca vopred, priCom si tuto svoju vyzZivovaciu povinnost v XXXXX
a vSade tam, kde sa zdrziaval riadne neplnil, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom za

obdobie od mesiaca oktéber 2015 az doposial vo vyske 800,- €,
lebo zanikla trestnost’ €inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresneho riaditelstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ Trstice CVS:ORP-112/TS-GA-2016 zo dna 09.03.2016 bolo



podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX zo dna
04.02.2016, rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 17P/18/2012 zo dna
19.04.2012 pravoplatny dna 07.05.2012, rodného listu a dalSich listinnych
materialov.

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditelstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ Trstice CVS:ORP-112/TS-GA-2016 zo diia 03.05.2016 bolo
podla § 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prerusené trestné stihanie, pre
nepritomnost obvineného XXXXX.

Uznesenim povereného prisluSsnika Okresného riaditefstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ Trstice CVS:ORP-112/TS-GA-2016 zo dfia 11.07.2016 bolo
podfla § 228 odsek 5 Trestného poriadku pokracované v trestnom stihani, lebo dévod
na prerusenie pominul.

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditelstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ Trstice CVS:ORP-112/TS-GA-2016 zo dfia 28.09.2016 bolo
podla § 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prerusené trestné stihanie, pre
nepritomnost obvineného XXXXX.

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditefstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ Trstice CVS:ORP-112/TS-GA-2016 zo dfia 12.01.2017 bolo
podfla § 228 odsek 5 Trestného poriadku pokracované v trestnom stihani, lebo dévod
na prerusenie pominul.

Pocas skrateného vySetrovania bol k predmetnej trestnej veci vypocuty obvineny
XXXXX, ktory uviedol, Ze si je vedomy vyZivovacej povinnosti voCi synovi, ktoru si od
mesiaca oktéber 2015 az doposial neplnil, v roku 2016 zaplatil za mesiac jul sumu
126,- €. Aktualny dlh na vyzivnhom predstavuje cca 2.400,- €, ktory mieni v Co
najkratSom Case zaplatit.

Svedkyna - poskodena XXXXX pocas vysluchu drfia 27.01.2017 uviedla, Ze
dih na vyzZivnom jej bol obvinenym XXXXX zaplateny dodato¢ne v celej vySke, a to
v mesiaci januar 2017, kedy jej zaplatii 2.400,- €. Vypis z uctu je sucCastou
vySetrovacieho spisu. PoSkodena zaroven potvrdila, Ze syn netrpel nudzou,
neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona / uc€innej lutosti /,
trestnost’ zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.



PretoZe trestnost €inu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona o ucinnej lutosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



