OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 454/17/2202-5 Galanta 10.01.2018
EEC: 2-17-32-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci bola podfa zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Galante, spisova
znacka 24P/122/2015 zo dna 27.10.2015, pravoplatnym dria 01.12.2015 zaviazana
prispievat’ na vyzivu svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX
sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima mesacne vzdy do 25-teho dria
toho-ktorého mesiaca vopred krukam otca XXXXX, si tuto svoju vyzivovaciu
povinnost vo XXXXX a vSade tam, kde sa zdrZiavala, neplnila od mesiaca april
2017 az do dneSného dna, €¢im jej od 25.04.2017 do sucCasnosti vznikol dlh na
nezaplatenom vyzivhom vo vysSke 245,31 Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn. ORP-296/VL-SA-2017 zo diia 26.10.2017



bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze

hoci bola podfa zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Galante, spisova
znacka 24P/122/2015 zo dna 27.10.2015, pravoplatnym dria 01.12.2015 zaviazana
prispievat’ na vyzivu svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX
sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima mesacne vzdy do 25-teho dna
toho-ktorého mesiaca vopred krukam otca XXXXX, si tuto svoju vyzivovaciu
povinnost vo XXXXX a vSade tam, kde sa zdrZiavala, neplnila od mesiaca april
2017 az do dneSného dna, €¢im jej od 25.04.2017 do sucCasnosti vznikol dlh na
nezaplatenom vyzivnom vo vysSke 245,31 Eur,

Obvinenie bolo vznesené na zaklade oznamenia poskodenej XXXXX, ktora
vo svojom vysluchu uviedla, Ze jej matka XXXXX neplati na fiu riadne vyZzivné od
aprila 2017, hoci bola na platenie vyzivného zaviazana rozsudkom Okresného sudu
v Galante sp. zn. 24P/122/2015 zo dia 27.10.2015, pravoplatny driom 01.12.2015
sumou vo vySke 30% zo zivotného minima mesacCne. Ona sa prechodne zdrziava
u svojej babky v XXXXX 417, navstevuje strednu Skolu v XXXXX. So svojou matkou
sa nestretava, ani si netelefonuju. V mesiaci mgj a jun 2017 poslala matka na adresu
jej otca dva razy sumu 28,- Eur a v novembri 2017 poslala sumu 75,- Eur. Otec tieto
sumy prevzal na poste vo XXXXX.

Poskodena bola dopocuta dna 21.12:2017, kedy uviedla, ze matka XXXXX
jej poslala sumu 115,- Eur, ktoru prevzala na poste vo XXXXX dna 21.12.2017. Tym
ma uhradené dlzné vyzivné v pinej vySke. PoSkodena este uviedla, Ze pocas toho,
kedy obvinena neplnila svoju vyzivovaciu povinnost, netrpela nudzou
a neplnenie si vyZivovacej povinnosti zo strany obvinenej nemalo na fiu trvalo
nepriaznivé nasledky.

Podfla rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 24P/112/2009-58 zo dna
27.10.2015, pravoplatny driom 01.12.2015 bola zvySena vyZivovacia povinnost
matky XXXXX vo€i maloletej XXXXX na sumu 30% zo sumy Zivotného minima
mesacne vzdy do 25-teho dna toho-ktorého mesiaca k rukam otca malolete;j.

Obvinena XXXXX sa kspachaniu skutku priznala asvoje konanie
ofutovala. Uviedla, ze vyZivné neuhradzala z toho dévodu, ze Zila len z rodinnych
pridavkov, teraz pracuje cez pracovnu agenturu a dlzné vyZivné uhradi.

Skuto€nost, Ze obvinena uhradila dizné vyzivné, je preukazana aj fotokopiami
podacich listkov, podfa ktorych dna 19.05.2017 uhradila sumu 28,- Eur, dna
20.06.2017 uhradila sumu 28,- Eur, dna 23.11.2017 uhradila sumu 75,- Eur
a dna18.12.2017 uhradila sumu 115,- Eur.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, teda ze obvinena XXXXX
poskodenej XXXXX zaplatila dlzné vyzivné v plnej vysSke, Co potvrdila jednak
poskodena a jednak je tato skutoCnost preukazana listinnymi dékazmi, mam za to,
Ze trestnost’ Cinu zanikla. Trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, pretoze
podla vyjadrenia poskodenej XXXXX nudzou netrpela.



Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Bolo preukazané, Ze obvinena XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost za
obdobie od aprila 2017 do mesiaca december 2017 uhradila v celej vySke, pricom
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Pretoze trestnost €inu s poukazom na ustanovenie § 86 pism. a) Trestného
zakona zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jarmila Pastyrikova
prokuratorka



