OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 619/15/2202 Galanta 10.05.2016
EEC: 2-17-33-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1

Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako jediny konatefl platitefa poistného spol. XXXXX, XXXXX, podal v obdobi
od decembra 2013 do februara 2015 na XXXXX, mesacné vykazy poistného, na
zaklade ktorych mal odviest na uc€et poboCky XXXXX poistné na socialne poistenie
za zamestnancov nasledovne:

— mesiac oktober 2013 vo vyske 66,51,-€ s datumom splatnosti 02.12.2013,

— mesiac november 2013 vo vyske 73,81,-€ s datumom splatnosti 31.12.2013,
— mesiac december 2013 vo vyske 79,17,-€ s datumom splatnosti 31.01.2014,
— mesiac februar 2014 vo vyske 75,39,-€ s datumom splatnosti 31.03.2014,

— mesiac marec 2014 vo vyske 75,68,-€ s datumom splatnosti 30.04.2014,

— mesiac april 2014 vo vySke 86,98,-€ s datumom splatnosti 02.06.2014,

— mesiac maj 2014 vo vyske 86,88,-€ s datumom splatnosti 30.06.2014,

— mesiac jun 2014 vo vyske 84,36,-€ s datumom splatnosti 31.07.2014,

— mesiac jul 2014 vo vyske 86,60,-€ s datumom splatnosti 02.09.2014,

— mesiac august 2014 vo vysSke 87,33,-€ s datumom splatnosti 30.09.2014,



— mesiac september 2014 vo vyske 92,59,-€ s datumom splatnosti 31.10.2014,

takto zrazené poistné zadrzal a neodviedol XXXXX, ¢im uvedenim konanim znizil
prijem Statneho rozpoctu Slovenskej republiky o celkovu sumu 895,30,-€,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Galante, odboru kriminalnej
policie uznesenim CVS: ORP-530/1-VYS-GA-2015 zo dfia 25.2.2016 podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za pokracujuci precin
neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podlfa § 277 ods. 1 Trestného zakona pre€in neodvedenia dane
a poistného spacha ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie uréenému
prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné ddéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podfa
zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

V priebehu skrateného vySetrovania bola k predmetnej trestnej veci
vypocuta poverena zamestnankyria XXXXX XXXXX, XXXXX v procesnom postaveni
svedka- poskodeného, ktora vypovedala, ze platitel poistného, spol. XXXXX, podaval
kazdy mesiac mesaCné vykazy poistného za zamestnavatela ako aj za
zamestnancov. Za mesiace oktéber 2013 az januar 2015 okrem mesiaca januar
2014 vSak spol. XXXXX neodviedla na ucet XXXXX poistné na socialne poistenie,
priznané v mesacnych vykazoch za zamestnancov v celkovej sume 1.275,14 €
a nezaplatila na ucet XXXXX poistné na socialne poistenie za zamestnavatela za to
isté obdobie v celkovej sume 3.455,78 €. Z uvedenej celkovej sumy bolo XXXXX
vzneseneé obvinenie za neodvedené poistné za zamestnancov za Cast obdobia, kedy
poistné nebolo uhradzané, priom za predmetné obdobie vznikol spolo¢nosti
nedoplatok v sume 895,30 Eur.

Obvineny XXXXX, konatel spol. XXXXX uviedol, ze spoloCnost sa
zaoberala vyrobou pekarenskych vyrobkov, podnikala od roku 2011, prevadzku mala
v XXXXX. V rokoch 2011 a 2012 bola spolo¢nost’ v zisku. Na jar roku 2013 zacala
mat spolo¢nost’ financéné problémy, nakolko dostala pokutu za nedodany tovar a od
tohto obdobia sa prestalo spoloCnosti darit. Obv. XXXXX sa snazil spolo¢nost
zbavit dlhov, ale nepodarilo sa mu to, nakolko vtom Case boli zaCaté voci spol.
XXXXX viaceré exekuc¢né konania akoncom roku 2014 bol nuteny ukonCit
podnikanie, kedZze mu dosli vlastné zdroje. Spol. XXXXX mala ku koncu podnikania
neuhradené zavazky nielen vocCi XXXXX, ale aj voCi dafiovému uradu, dodavatelom
a aj vocCi leasingovej spolocnosti, ktorej museli vratit predmet leasingu — pekarske
pece a aj motorové vozidlo. Celkové neuhradené zavazky spol. XXXXX boli ku koncu
podnikania vo vySke 30.000,-€ az 35.000,-€. VSetky prijmy spolonosti pouzil konatel
na chod spolocnosti, ato na nakup tovaru pre dalSie podnikanie, najom, mzdy
zamestnancov, energie a leasingové splatky za pece. Uhradu odvodov socialneho
poistenia obvineny odkladal na neskorSie obdobie, nakolko sa domnieval, Ze
spolo¢nost’ sa dostane z dlhov a neskdr uhradi aj omeSkané platby XXXXX. V Case



jeho vysluchu uz spoloénost XXXXX nevyvijala Ziadnu podnikatelsku ¢€innost,
prejavil vSak zaujem uhradit’ zavazky, ktoré mu zostali voCi XXXXX.

K svojej vypovedi obvineny XXXXX predlozil vySetrovatelovi vypisy z uctu
spol. XXXXX XXXXX za obdobie od 01.01.2014 do 31.10.2014, vypis z pokladni¢nej
knihy za rok 2013 aza obdobie od 01.01.2014 do 31.10.2014, hlavnu knihu
analytickej evidencie za rok 2013 a za obdobie od 01.01.2014 do 31.10.2014, ako aj
zoznam prijatych a vydanych faktar za rok 2013 a za obdobie od 01.01.2014 do
31.10.2014 s odévodnenim, Ze ostatné uctovnictvo od obdobia 01.11.2014 nema
k dispozicii a nevie sa k nemu v sucasnosti dostat.

V priebehu vySetrovania boli zadovazené jednotlivé mesacné vykazy
poistného a prispevkov, rozhodnutia XXXXX, vypis z uctu spol. XXXXX za obdobie
od 01.10.2013 do 01.05.2015, vypis z uverového uctu spol. XXXXX splatkového
uveru, danoveé priznanie spol. XXXXX za rok 2013 k dani z prijmu pravnickej osoby,
suvaha za rok 2013 a vykaz ziskov a strat za rok 2013 a iné listinné ddkazy, na
zaklade ktorych bola vyhodnotena solventnost obvineného.

Dna 22.4.2016 sa obvineny dostavil na Odbor kriminalnej policie, OR PZ
XXXXX, pricom uviedol, ze toho istého dna do pokladne XXXXX pobocka XXXXX
uhradil nedoplatok na poisthom na socialne poistenie zamestnancov spolo¢nosti za
obdobie mesiacov oktober 2013 az december 2013 vratane a februar 2014 az
september 2014 vratane, t.j. sumu 895,3 Eur. XXXXX vypocuta nasledne toho istého
dna v plnom rozsahu potvrdila vyjadrenie obvineného o dodato¢nej uhrade splatného
poistného za dané obdobie, do vySetrovacieho spisu doloZila aj pisomné oznamenie
o uhrade poistného obvinenym.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného podfa § 277
alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278 zanika, ak splatna dan a jej
prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskdr v nasledujuci den po
dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho
vysledkami.

Podfla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu podla odseku
1 pism. e) nezanikd, ak ide o pachatefa, ktory bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podfa odseku 1.

Podfla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Z obsahu spisového materialu mozno dospiet’ k jednoznacnému zaveru, ze
skutok, pre ktory bolo obv. XXXXX vznesené obvinenie, sa stal, je tresthym €inom
a spachal ho obvineny, ktory sa k spachaniu skutku v plnom rozsahu priznal
a zaroven uviedol, Zze je ochotny uhradit’ dlh na poistnom na socialne poistenie za
zamestnancov v celkovej sume 895,30 Eur, ktory mu vznikol voCi XXXXX XXXXX za
neodvedenie zrazeného a zadrzaného poistného za zamestnancov za obdobie
mesiacov oktober 2013 az december 2013 afebruar 2014 az september 2014



vratane.

VySetrovatel zaroven zistoval, Ci bol obv. XXXXX v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty za obdobny ¢in a suCasne skumal
i okolnost, Ci bolo trestné stihanie obvineného za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené. Aktualnymi lustraciami uskutoCnenymi
v evidenciach Ministerstva vnutra SR nebola zistena existencia negativnych
podmienok vylucujucich moznost’ zaniku trestnosti trestného €inu neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona v désledku ucinnej futosti podla §
86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Preukazanym  dodatoénym uhradenim splatného poistného za
zamestnancov spolo¢nosti  XXXXX obvinenym pred skonCenim skrateného
vySetrovania za sucCasnej neexistencie skutoCnosti uvedenych v § 86 ods. 2
Trestného zakona, ktoré by branili zastaveniu trestného stihania obvineného, obv.
XXXXX splnil podmienky zaniku trestnosti trestného cCinu, pre ktory mu bolo
vzneseneé obvinenie, a tym aj podmienky zastavenia trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku. Z tohto dévodu s poukazom na uvedené
ustanovenie Trestného poriadku vySetrovatel PZ podal na tunajSiu prokuraturu dria
27.4.2016 navrh na zastavenie trestného stihania obvineného, s ktorym som sa
v plnom rozsahu stotoZznila.

S poukazom na opisany skutkovy a pravny stav veci bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Michaela Jan¢arova
prokuratorka



