OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 282/17/2202-12 Galanta 15.01.2018
EEC: 2-17-35-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného €asu do 17:00 hod. dha XXXXX v najomnom byte XXXXX v
XXXXX na ulici XXXXX prechovavala v zatavenej injekCnej strieckacke s objemom 2
ml krystalicky material s hmotnostou 360 mg, ktory obsahoval metamfetamin s
priemernou koncentraciou 48,9 % hmotnostnych, ktoré mnozZstvo zodpoveda 4
beznym jednotlivym davkam drogy, ¢o bolo zaistené pre ucely trestného konania pri
domovej prehliadke nariadenej prikazom Okresného sudu v XXXXX pod cCislom
XXXXX zo dnha XXXXX, pricom podla zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov metamfetamin
je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok, ¢o bolo zistené znaleckym
skumanim Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru XXXXX,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

V konani vedenom na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru XXXXX pod CVS: XXXXX bolo vedené trestné stihanie obvinenej
XXXXX pre pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.
Uznesenia o zacCati trestného stihania a vzneseni obvinenia boli vydané v sulade so
zakonom, pretoze vykonanymi vysluchmi svedkyne XXXXX, XXXXX, znaleckymi
posudkami Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru XXXXX pod
XXXXX a ich doplnenim, prikazom Okresného sudu XXXXX pod €islom XXXXX zo
dna XXXXX na vykonanie domovej prehliadky, zapisnicou o vykonani domovej
prehliadky bol preukazany skutkovy stav v dostatoénom rozsahu na vznesenie
obvinenia.

V priebehu vySetrovania bol podfa § 148 ods. 2 Tr. por. na zaklade prikazu
sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX znalcom z odboru psychiatrie
vySetreny duSevny stav obvinenej XXXXX.

Zo znaleckého posudku XXXXX vypracovaného znalcom XXXXX vyplyva, ze
obvinena XXXXX v Case spachania trestného Cinu trpela mentalnou retardaciou
stredne tazkého stupna, ktora mala podstatny avyznamny vplyv na jej
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti v ¢ase spachania skutku, do miery ich
vymiznutia aich nepritomnosti, takze nemohla anevedela, z hladiska
psychiatrického ovladat svoje konanie v Case spachania skutku. Obvinena v Case
spachania skutku nevedela anemohla ovladat svoje konanie a rozoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost pre pritomné duSevné ochorenie.
Psychiatricky je obvinena evidovana pre mentalnu retardaciu stredne tazkého stupna
objektivizovatelne od r. 1998. Jej duSevné ochorenie je nevylieCitelné, dozivotné.
Pobyt obvinenej na slobode nebezpecny nie je. Nariadovat jej ochrannu lieCbu nema
zmysel, jej ochorenie je dozivotné, nevylieCitelné.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti je nepochybné, Ze v priebehu vySetrovania bolo
dostatoCne preukazané, Ze obvinena XXXXX bola v ase spachania Cinu inak
trestného nepricetna, nakofko jej ovladacie a rozpoznavacie schopnosti neboli

pritomné, pricom nepriCetnost je okolnostou vylu€ujucou trestnu zodpovednost,



preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto

uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ cestou tunajSej prokuratury na Krajsku
prokuraturu v Trnave do troch dni odo dna doru€enia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Michal Oravec
prokurator



