OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 532/16/2202-14 Galanta 26.04.2017
EEC: 2-17-375-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 150,-
€
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 150,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ Galanta pod spisovou znackou
ORP-821/2-VYS-GA-2016

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX dna 22. 09. 2016 v Case o0 07:47 hod. viedla osobné motorové vozidlo zn.
XXXXX ECV: XXXXX v XXXXX po ulici XXXXX smerom od obce XXXXX ana
krizovatke ulic XXXXX - XXXXX poc€as odboCovania vifavo na ulicu XXXXX pri
obytnom dome XXXXX, nevenovala dostatocnu pozornost riadeniu svojho vozidla,
nesledovala situaciu v cestnej premavke a na ulici XXXXX prednou Castou svojho
vozidla vo svojom jazdnom pruhu zrazila po priechode pre chodcov z jej pohfadu
sprava dolava prechadzajucu chodkyniu XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX, ktora nasledkom narazu dopadla na vozovku a utrpela zranenia vo forme
pohmozdenia pfucneho tkaniva v zadnej Casti dolnych lalokov obojstranne, praskliny,
fissuru spankovej kosti vpravo, akutneho podpodlebnicového zakrvacania vlavo,
nadpodlebnicového zakrvacania, podpavucinového zakrvacania v Celovej oblasti
obojstranne, drobnych loZzisk pohmozdenie v mozgovom tkanive frontopolarne
a bazalne vlavo, v temennej oblasti vlavo, fontopolarne vpravo, znamok difuzneho
opuchu mozgu vlavo av pravej mozgovej hemisfére, praskliny, fissuru pravej
spankovej kosti, ktoré si vyzaduju lieCenie spojené s PN v trvani najmenej 3 mesiace
podfa znaleckého posudku, ¢im svojim konanim poruSila ustanovenie § 4 ods. 1
pism. c), pism. f) Zakona NR SR ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, pozitie alkoholu u ucastnikov dopravnej nehody
zistené nebolo,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu v
Galante CVS: ORP-56/DI-GA-2016 zo diia 22.09.2016 bolo zadaté trestné stihanie
a uznesenim vySetrovatela Okresného riaditel'stva PZ v Galante, Odboru kriminalnej
policie sp. zn. ORP-821/2-VYS-GA-2016 zo dna 20.01.2016 bolo vznesené
obvinenie XXXXX za precin ublizenie na zdravi podla ustanovenia § 157 ods. 1, ods.
2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 157 ods. 1 Trestného zakona kto inému z nedbanlivosti spdsobi tazku
ujmu na zdravi potresta sa odfiatim slobody na Sest’ mesiacov az dva roky.

Podla ods. 2 pism. a) citovaného ustanovenia sa pachatel potresta odnatim
slobody na jeden rok az pat rokov, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 zavaznejSim
spdsobom konania.

Podla § 138 pism. h) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Ccinu porusenim dbélezitej povinnosti vyplyvajucej



z pachatelovho zamestnania, postavenia alebo funkcie alebo ulozenej mu podfa
zakona.

Podla ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a/ vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢€inom a

¢/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu,

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

V predmetnej veci sa teda kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni
§ 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX a poskodeni XXXXX a splnomocnena zastupkyna XXXXX
XXXXX so schvalenim zmieru vyslovili suhlas a zaroven uviedli, ze zmier uzavreli
dobrovolne. Obvinena slobodne, vazne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, za
ktory je stihana. Svoj Cin olutovala a urobila opatrenia smerujuce k nahrade Skody,
ktoru poskodenej spbsobil svojim konanim. PoSkodena vyhlasila, Ze Skodu si bude
v celom rozsahu uplatiiovat z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla
a tym jej naroky na nahradu Skody budu v celom rozsahu uspokojené. So zmierom
suhlasila.

Dna 07.04.2017 obvinena XXXXX zloZila na vSeobecne prospesné ucely
sumu vo vyske 150,- Eur.

Z uvedenej peflaznej sumy patri statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej
¢innosti celych 100 %.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, ktora doteraz nebola
sudom trestana ani priestupkovo stihana a na jej osobné a majetkové pomery som
dospela k zaveru, ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku staznost nie je
pripustna.



Mgr. Jarmila Pastyrikova
prokuratorka



