OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 148/17/2202-20 Galanta 07.11.2018
EEC: 2-17-376-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta
zo dna 18.9.2017, spisova znacka 3 Pv 148/17/2202, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 06.01.2017 v Case okolo 11:40 hod. v katastri obce XXXXX, v blizkosti cesty
veducej z obce XXXXX do miestnej Casti XXXXX na parc. €. XXXXX patriacej do
lesného pddneho fondu odcudzil dreveni hmotu topol v objeme 0,1 m3, ¢im pre
XXXXX spbsobil Skodu vo vyske 1,32 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta zo dna 18.9.2017, spisova
znacka 3 Pv 148/17/2202, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 18.09.2017,
sp. zn. 3 Pv 148/17/2202-14 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému ml. XXXXX pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 13.10.2017. Podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku bola obvinenému ml. XXXXX uloZena skusSobna doba v trvani 1
(jeden) rok, poCas plynutia ktorej mu neboli ulozené Ziadne primerané obmedzenia
ani povinnosti. Skusobna doba obvineného ml. uplynula dra 13.10.2018.

Po uplynuti skusobnej doby boli na obvineného ml. XXXXX vyZiadané spravy
a hodnotenia, z ktorych bolo zistené, ze voci obvinenému ml. vobdobi od
13.10.2017 do 13.10.2018 neboli vedené Ziadne trestné konania. Lustraciou
v ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bolo
zistené, Ze obvineny ml. sa poCas skusobnej doby dopustil jedného priestupku
spachaného dna 10.07.2018 na useku cestnej premavky, a to konkrétne priestupku
proti bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. |) zakona C.
372/1990 Zb. o priestupkoch. Vzhfadom na druh acharakter predmetného
priestupku mam za to, Ze tento nema ziaden suvis s preCinom kradeze podla § 212
ods. 2 pism. d) Trestného zakona, nakolko uvedenym priestupkom sa chrania
spoloCenské zaujmy odliSné od tych, ktorym poskytuje ochranu vysSie oznacCeny
preCin. NavySe, s poukazom na vySku ulozenej pokuty (10,- eur), priestupok
nepovazujem za zavazny. Z ostatnych sprav vyplyva, Ze obvineny ml. v skusobnej
dobe viedol riadny zivot, z bydliska je hodnoteny pozitivne, sudom trestany nebol
a toho Casu sa proti nemu nevedie trestné stihanie.

Vzhfadom na hore uvedené bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



