OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 477/17/2202-28 Galanta 21.11.2018
EEC: 2-17-387-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
a, pismeno ¢ Trestného zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

Poskodena XXXXX si v tresthom konani uplatnila ndhradu Skody vo vySke
50,- Eur, teda sumu, ktora posSkodenej vznikla v priamej suvislosti so zraneniami jej
syna, nakladmi vynalozenymi na cestovné spojené s oSetrenim, Cerpanie dovolenky
poskodenou. Obvineny mladistvy poSkodenej XXXXX Skodu nahradil v uplatnenej
vySke dna 25.10.2018. Poskodena pisomne potvrdila, Ze jej narok na nahradu Skody
bol plne uspokojeny, pricom pisomne suhlasila so zmierom.

Obvineny mladistvy dna 26.10.2018 zlozil na ucet Krajskej prokuratury v Trnave
pefiaznu sumu vo vySke 100,00 Eur uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti



trestnych Cinov podla osobitného zakona, pricom sa posSkodenej uprimne
ospravedInil.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a, pismeno ¢
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-334/VL-SA-
2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 16.11.2017 v ase o 07,30 hod. pred budovou Zakladnej Skoly s materskou
Skolou v obci XXXXX, na mieste verejnosti pristupnom a pred Ziakmi zakladnej Skoly,
kvéli konfliktu s poSkodenym zo dria 15.11.2017, tohto napadol takym spésobom, Ze
potom, ¢o ho nahanal v areali pozemku zakladnej Skoly ho chytil za lavé rameno,
predstupil pred neho a minimalne dva krat ho udrel pastou do tvare, do oblasti nosa
a pravého spanku a nasledne z miesta odiSiel, ¢im poskodenému XXXXX, nar.
XXXXX, spbsobil stav po traume hlavy, pomliazdenie tvare vpravo, drobné odierky na
hornej pere a pod nosom,

napliujuci znaky prec€inu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pismeno a), odsek 2
pismeno a), pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 140 pismeno b)
Trestného zakona v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1
Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, pricom nie
su pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX pod CVS: ORP-334/VL-SA-2017 zo diia 16.11.2017 bolo podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin ubliZzenia na zdravi podla § 156
ods. 1 Trestného zakona v subehu s preCinom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona. Nasledne dna 12.01.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vznesené obvinenie ml. XXXXX pre precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pismeno a),
odsek 2 pismeno a), pismeno c¢) Trestného zakona s poukazom na § 140 pismeno b)



Trestného zakona v subehu s preCinom ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1
Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zadkona na tom
skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetne;j
trestnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku, t. j. 5 rokov.

Obvineny mladistvy XXXXX pred probacnym a mediaénym uradnikom
Okresného sudu XXXXX slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Zze spachal skutok, za
ktory je stihany.

Poskodena XXXXX si v trestnom konani uplatnila nahradu Skody vo vyske
50,- Eur, teda sumu, ktora posSkodenej vznikla v priamej suvislosti so zraneniami jej
syna ato nakladmi vynalozenymi na cestovné spojené s oSetrenim, Cerpanie
dovolenky poskodenou. Obvineny mladistvy poSkodenej Skodu nahradil v uplatnene;j
vySke pred mediaénym konanim dna 25.10.2018. Poskodena pisomne potvrdila, ze
tymto je ich narok na nahradu Skody plne uspokojeny, priCom pisomne suhlasila so
zmierom.

Obvineny mladistvy dfia 26.10.2018 zlozil na ucet Krajskej prokuratury
v Trnave penaznu sumu vo vySke 100,00 Eur ur€enu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona, pricom sa poskodenej
uprimne ospravedlnil. Tuto sumu mozno povazovat za primeranu zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny mladistvy, zakonny zastupca a posSkodena stymto postupom
vybavenia veci vyslovili suhlas.

Z odpisu registra trestov obvineného ml. XXXXX vyplyva, Ze nebol doposial
sudne trestany.

V ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
nema ziadne zaznamy.

Z miesta trvalého bydliska je hodnoteny kladne.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci arodiny XXXXX vypracovanej dia
26.04.2018 vyplyva, Ze mladistvy obvineny pochadza z uplnej rodiny, spolu so svojimi
rodicmi a Styrmi surodencami obyvaju trojizbovy rodinny dom s kuchynou, ktory je vo
vyluénom vlastnictve matky mladistvého obvineného XXXXX. Obvineny ml. XXXXX je
ziakom 9. roCnika Zakladnej Skoly s vyuCovacim jazykom madarskym XXXXX, kde
dosahuje slabsie Studijné vysledky. Vztah mladistvého obvineného k surodencom
a medzi jeho SirSou rodinou je dobry. S rovesnikmi, s ktorymi travi a vyuziva vacsinu
volného Casu, je v pravidelnom kontakte, hravaju futbal. Spravanie obv. ml. XXXXX
v Skole podfa vyjadrenia jeho matky je nekonflikiné, alkoholické napoje nepoziva,
psychotropné a omamné latky neberie.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon




ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestny ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu,

a vzhladom na povahu, zavaznost spachaného cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho osobné a
majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného trestného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu mladistvého obvineného a na
jeho osobné pomery, som dospela k zaveru, ze boli splnené vSetky zakonné
podmienky na postup podfa § 220 a nasl. Trestného poriadku, a Ze takyto spésob
rozhodnutia je dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom na to, Ze tymto rozhodnutim bol schvaleny zmier medzi mladistvym
obvinenym a poskodenou, su€asne bolo potrebné v sulade s § 215 ods. 1 pism. g)
Trestného poriadku rozhodnut aj o zastaveni trestného stihania vedeného proti
obvinenému ml. XXXXX.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staznost’ pripustna.

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



