OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 155/16/2202-23 Galanta 06.06.2017
EEC: 2-17-476-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako spolubyvajuci syn XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX v
mieste bydliska dha 23.12.2014 v Case asi o0 18.00 hod po predchadzajucej slovnej
potyCke a vyhrazani sa zabitim a po marnom hladani svojich kluCov od svojho
osobného motorového vozidla a po bezdévodnom podozrievani, svoju matku fyzicky
napadol tym, Ze ju spojenymi prstami pichol hiboko do chrbta v oblasti pravej fadviny,
nadaval a opakovane sa jej vyhrazal zabitim a ked mu ona oznamila, Zze zavola na
neho policiu tak ju udrel otvorenou dlafiou do tvare, pri pokuse o telefonovanie jej
vyrazil mobilny telefén z ruky, po tom €o pritomna XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX telefonicky zavolala na tiesfiovu linku a pozadovala pomoc od zachrannej
sluzby prvej pomoci a policie a po jeho spacifikovani pritomnym XXXXX, nar.
XXXXX, trvalo bytom XXXXX, toho €asu prechodne bytom XXXXX, neustale nadaval
a vyhrazal sa, ze vSetkych zabije a seba obesi, na €o privolana zachranna sluzba za
asistencie policie ho zobrala na Psychiatrické oddelenie Fakultnej nemocnice
Trnava,



v oktobri 2015 v presne nezistenej dobe pri ve€eri v mieste bydliska v kuchyni na
matkinu otazku, kde sa nachadzal posledné tri noci jej uviedol, Zze sa bol pozriet
v krematoriu a Zze matka medzi nimi uz dlho nebude a Ze nebude dobra ani na
organy,

zacCiatkom januara 2016 v presne nezistenej dobe v mieste bydliska v kuchyni
v pritomnosti XXXXX a XXXXX pocas jedenia pri kuchynskej linke na matkinu vyzvu
aby sa stravoval pri stole a nerobil neporiadok okolo seba, sa oto€il smerom k matke
a s kuchynskym nozom v ruke, Cepefou namierenou na matku jej oznamil, Ze uz tam
dlho nebude,
pri tychto opakujucich sa vyhrazkach a slovnych utokoch vo svojej matke vzbudil
dbévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie ako aj obavy o Zivot a zdravie spolubyvajucich,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Galante, Obvodného
oddelenia PZ Trstice uznesenim ¢. ORP-150/TS-GA-2016 zo dna 01.03.2016 zacal
v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie za precin nebezpe&ného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona. Uznesenim sp. zn.
ORP-150/TS-GA-2016 zo dna 26.04.2016 vzniesol obvinenie XXXXX za precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona.

Skutkovy stav bol preukazany vypovedou poskodenych XXXXX, ktora uviedla,
Ze ujej syna sa asi od roku 2013 prejavila schizofrénia, na ktoru sa aj lie€i, je
invalidny déchodca na 50%. Syn na fu dfa 23.12.2014 kri¢al, oplzlo nadaval,
vyhrazal sa jej, ze ich vSetkych pozabija, seba Ze obesi, silno ju pichol prstami do
oblasti pravej fadviny. Ked chcela volat' tiesfiovu linku, tak ju udrel dlafiou po tvari,
vyrazil jej aj telefon. Neustale sa jej vyhrazal zabitim a nadaval jej. Na to zavolala
tiesnovu linku. Pred prichodom zachranky sa CiastoCne ukfudnil, avSak sa zacal
vyhrazat, ze sa obesi a iSiel do garaze hladat lano. Sanitka ho odviezla do Trnavy
na psychiatriu, nasledne do Pezinka. Prepusteny bol na jar 2015, avSak jeho stav sa
zhorsil, asi neuzival riadne lieky. V oktobri 2015 sa jej vyhrazal, Ze dlho zit nebude
a nebude dobra ani na organy. V januari 2016 v kuchyni, ked ho upozornila, aby
nerobil neporiadok, sa k nej otoCil s noZzom v ruke a hovoril jej, Ze tu uz dlho nebude,
pricom &epel noza mal otogenu na fiu. Skaredo jej vynadal a odisiel. Po tomto sa uz
bala o svoj Zivot a iSla podat oznamenie na syna. Okrem toho na Okresnom sude
v Galante je vedené konanie o pozbavenie spdsobilosti na pravne ukony.

Obdobne vypovedala aj XXXXX, sestra obvineného XXXXX, ako aj XXXXX,
druh poskodenej XXXXX.

XXXXX bol vypocuty v procesnom postaveni svedka dna 21.03.2016, kedy
uviedol, Ze je asi tri roky lie€eny na schizofréniu aje invalid na 50%. Alkohol
nepoziva vobec, ale do decembra 2015 uzival prilezitostne drogy, a to pervitin. To,
Ze by sa matke vyhrazal, popieral, pripustil vSak, ze v oktébri 2015 povedal matke,
aby ho spopolnili, ked umrie, lebo nebude dobry na organy a tiez matke povedal, ze
ani ona nebude dlho zit. PoCas hadok jej mohol povedat nieCo také, ¢o mohla
chapat’ ako vyhrazky, ale on sa nezvykne vyhrazat, on tie slova nemyslel vazne.



Vzhfadom ktomu, Ze obvineny bol psychiatricky lieCeny, ako aj
hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici Philippa Pinela v Pezinku a je evidovany
ako pacient v psychiatrickej ambulancii XXXXX, bol do konania pribraty znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX na skumanie
duSevného stavu obvineného.

Na zaklade preStudovania zdravotnej dokumentacie, vySetrovacieho spisu,
ako i klinického vySetrenia znalec vyslovil zaver, ze obvineny v Case spachania
trestného Cinu trpel forenzne vyznamnou duSevnou poruchou, ato paranoidnou
schizofréniou. Toto ochorenie sa u neho objektivizovatelne vyvijalo od roku 2013,
v skutoCnosti urcite aj skér. Obvineny v Case spachania €inov nevedel rozoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost, nevedel svoje konanie ovladat
pre pritomnost duSevnej poruchy azrejme pre jeho nedodrziavanie rezimu
lieCby a uzivanie psychofarmak v dekompenzovanom stave. Jeho ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti u neho v ¢ase skutku neboli z hfadiska psychiatrického
pritomné, nevedel si uvedomit’ nebezpecfenstvo svojho konania pre spoloCnost.

Obvineny je aktualne schopny v podstatnej miere chapat zmysel trestného
konania, zmysel viny a trestu. Obvineny bol uZivateflom psychoaktivnych latok
(kanabinoidy, psychostimulancia). Latkova zavislost (psychicka &i fyzicka) u neho
nebola diagnostikovana.

Znalec v zavere posudku uviedol, Ze pobyt obvineného na slobode aktualne
nie je pre spoloCnost nebezpeCny, pretoze sa obvineny dokumentovatefne
psychiatricky lieci, uziva lieky vratane injekcnej antipsychotickej
psychofarmakoterapie. |tak je vSak vhodné vzhladom k priebehu jeho ochorenia,
riziku potencionalneho ukoncenia lie€by zjeho strany, nariadit mu ochranné
psychiatrické lieCenie ako nastroj lepSej kontroly jeho psychického stavu.

Podla ustanovenia § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

PretoZze vykonanym znaleckym dokazovanim bolo jednoznaCne a bez
akychkolfvek pochybnosti preukazané, Ze obvineny XXXXX v désledku svojej
duSevnej poruchy v Case spachania skutku nevedel ovladat svoje konanie a nevedel
ani rozpoznat nebezpecnost svojho konania pre spoloCnost, pretoze tieto zlozky
konania boli u neho uplne vymiznuté, bolo potrebné trestné stihanie v zmysle § 215
ods.1 pism. e/ Trestného poriadku zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jarmila Pastyrikova
prokuratorka



