OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 491/16/2202-21 Galanta 25.07.2017
EEC: 2-17-624-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presnejSie nezisteny defi, v presnejSie nezistenom €ase na presnejSie nezistenom
mieste od nezistenej osoby si neopravnene zadovazil a nasledne do 03.45 hod. dna
31.08.2016 pri sebe vo svojej prirucnej taSke v meste XXXXX neopravnene
prechovaval 1 ks injekénu striekacku s obsahom 460 mg metamfetaminu s primesou
dimetylsulfénu s priemernou koncentraciou 41,2 % hmotnostnych metamfetaminu,
obsahujuce 190 mg absolutheho metamfetaminu, o predstavuje 5 beznych
jednotlivych davok drogy a 1 ks injekénu striekaCku s obsahom 456 mg
metamfetaminu s primesou dimetylsulfénu s priemernou koncentraciou 47,7 %
hmotnostnych metamfetaminu, obsahujuce 218 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o
predstavuje 5 beznych jednotlivych davok drogy, ktoré dna 31.08.2016 o 03.45 hod.
na vyzvu prislusnikov Policajného zboru dobrovolne vydal, priCom metamfetamin je



zmysle zakona NR SR €. 139/1998 Z. z. o omamnych a psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych
latok,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Neodkladnym a neopakovatelnym ukonom - vydanim veci, bolo dna
31.08.2016 zacaté trestné stihanie vo veci precinu podla § 171 ods. 1 Trestného
zakona preto, Ze diia 31.08.2016 v Case o 03.30 hod. bola v meste XXXXX na ulici
XXXXX hliadkou Obvodného oddelenia PZ Sered pocas vykonu hliadkovej sluzby pri
obchodnom dome XXXXX kontrolovana osoba muzského pohlavia, ktora pocas
priebehu samotnej kontroly na vyzvu policajta dna 31.08.2016 v ¢ase o 03.45 hod
sama dobrovolne okrem iného vydala 2 kusy zatavené strieckacky s obsahom bielej
kryStalickej latky v presne nezistenom mnozstve, ktoré do tej doby u seba
prechovavala.

Uznesenim vysSetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Galante CVS:ORP-143/2-VYS-GA-2017 z20.03.2017 bolo
podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX trvale bytom XXXXX, prechodne bytom XXXXX, za precin nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovo zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

PocCas vySetrovania boli vykonané vysluchy obvineného XXXXX, ktory vSak
spachanie skutku nepriznal, a svedkov XXXXX, spolujazdca obvineného, XXXXX a
XXXXX, prislusnikov Policajného zboru, ktori zo spachania predmetného trestného
Cinu usvedCovali obvineného. TieZ boli zadovazené znalecké posudky z odboru
kriminalistiky, fotodokumentacia, kamerové zaznamy a dalSie d6kazy. Na zaklade
vykonanych dbkazov bolo preukazané, ze skutok sa stal a spachal ho
obvineny. Na zaklade lekarskej spravy z odvetvia psychiatrie vznikli pochybnosti o
duSevnom zdravi obvineného, preto bol do konania pribraty znalec z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie na vySetrenie duSevného stavu a
posudenie trestnej zodpovednosti obvineného vo vztahu k spachanému trestnému
¢inu.

Na zaklade prikazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 2Tp/85/2017 bol podla
§ 148 ods. 2 Trestného poriadku vySetreny dusSevny stav obvineného XXXXX,
znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, ktory vypracoval
pisomny znalecky posudok €. 105/2017 z 27.06.2017, zo zaverov ktorého vyplyva,
Zze obvineny XXXXX trpel v Case spachania trestného Cinu duSevnou poruchou a to
stredne tazkou mentalnou retardaciou (debilitou tazkého stupfia) a stredne tazkym
stupfiom organickej poruchy osobnosti pri epilepsii, ktoré poruchy ovplyvnili
vyznamnym spOsobom jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti v ¢ase spachania
skutku, ktoré boli u neho v podstatnej miere znizené, az takmer vymiznuté, Cize
svoje konanie nevedel a nemohol ovladat a nemohol rozpoznat protipravnost’ svojho
konania. Obvineny v su€asnej dobe nie je schopny chapat zmysel trestného konania
a nechape ani zmysel viny a trestu. Z hladiska psychiatrického, pobyt obvineného na
slobode aktualne nie je protispoloCensky nebezpecny, avsak podla nazoru znalca, je



mu vhodné nariadit’ ochranné ambulantné psychiatrické lieCenie pre kontroly jeho
stavu.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti mam za to, ze skutok pre ktory bolo zacCaté
trestné stihanie sa stal, tento je trestnym Cinom a spachal ho obvineny XXXXX,
pricom v priebehu vySetrovania bolo dostatoCne preukazané, Zze obvineny XXXXX
bol v Case spachania cCinu inak trestného nepriCetny, priCom nepriCetnost je
okolnostou vylu€ujucou trestnu zodpovednost, preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost cestou tunajSej prokuratury do troch
dni od dorucenia uznesenia na Krajsku prokuraturu v Trnave. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Jarmila Pastyrikova
prokuratorka



