OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 447/17/2202-17 Galanta 04.03.2019
EEC: 2-17-63-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 621 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta
zo dna 28.12.2017, spisova znacCka 2 Pv 447/17/2202, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 25.10.2017 v Case okolo 11:35 hod. v rybarskom reviri Dudvah €. 1, Cislo reviru
2-0410-1-1 vykonaval lov na tri udice, priCom v kaprovych vodach sa v zmysle § 16
pism. a) Zakona €. 139/2002 Z. z. lov na viac ako dve udice zakazuje, pri€om
neulovil Ziadnu rybu a poSkodenej organizacii Slovenskému rybarskemu zvazu,
Miestnej organizacii Galanta tym nevznikla Ziadna Skoda.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta zo dha 28.12.2017, spisova
znaCka 2 Pv 447/17/2202, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Galanta sp. zn. 2Pv
447/17/2202 - 12 zo dha 28.12.2017 bolo podla ustanovenia § 216 ods. 1 TP
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX, nar.
XXXXX, stihanému pre precin pytliactva podla ustanovenia § 310 ods. 1 TZ, ktorého
sa dopustil na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania zo dna 28.12.2017
nadobudlo pravoplatnost diiom 09.01.2018.

Podla ustanovenia § 216 ods. 2 TP bola obvinenému uréena skusobna doba v
trvani 12 mesiacov, ktora uplynula driom 09.01.2019.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, Ci obvineny pocCas plynutia
skusobnej doby splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku.

Podla ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu skodu a
vyhovel aj dal§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze
sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedéeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vedenie riadneho Zivota v priebehu skusSobnej doby obvinenym, voci ktorému
bolo podmienecCne zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost,
teda jeho neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie za priestupok, iny
spravny delikt alebo disciplinarne previnenie. Okrem toho je pri rozhodovani
o osvedCeni sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
nutné skumat, Ci obvineny nahradil Skodu spésobenu trestnym ¢inom, pripadne, Ci
vyhovel aj dalSim obmedzeniam a povinnostiam, ak tieto boli ulozené, v tejto
suvislosti vSak treba uviest, ze trestnym ¢inom, pre ktory sa vedie trestné stihanie
v tejto veci, Skoda spOsobena nebola aobvinenému tiez neboli zo strany
prokuratorky ulozené Ziadne osobitné povinnosti a obmedzenia.

V danom pripade bolo odpisom registra trestov obvineného zo dna
01.03.2019 zistené, Ze obvineny v niom okrem zaznamu o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania vtejto veci ziaden iny zaznam nema. Zo spravy Prezidia
Policajného zboru zo dna 21.01.2019 vyplyva, Ze obvineny nie je v suCasnej dobe
trestne stihany, uvedena skuto€nost bola pritom preukazana aj lustraciou v GP SR
vykonanou dria 01.03.2019. Zo spravy o povesti zo dna 26.01.2019, vypracovanej
Obvodnym oddelenim PZ Trstice, vyplyva, ze obvineny aktualne Zzije na adrese
svojho trvalého pobytu a zZe lustraciami v prislusnych informacnych systémoch sa
nezistilo, Ze by sa obvineny v obdobi od 10.01.2018 do 09.01.2019, t. j. v priebehu
skusobnej doby, dopustil nejakého priestupku €i trestného Cinu. Negativhe nebol
obvineny hodnoteny ani v sprave o povesti vypracovanej dna 25.02.2019 obcou
XXXXX, z ktorej vyplyva, Ze obvineny v obdobi od 10.01.2018 do 09.01.2019 nebol
rieSeny komisiou verejného poriadku ohladom jeho spravania a Ze obec nema



vedomost o tom, Ze by sa obvineny v uvedenom obdobi spraval nezodpovedne.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, ze obvineny splnil vSetky
zakonné podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe, kedZe sa
v priebehu skuSobnej doby nedopustil zZiadneho trestného Cinu ani priestupku
a kedze pocCas skuSobnej doby viedol riadny Zivot, €o vyplyva zo spravy obce,
v ktorej zije, ale aj zo spravy Obvodného oddelenia PZ Trstice, a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. TP).

Mgr. Zuzana Spadekova
prokuratorka



